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Search of Person and Bodily Examinations
of Accused and Suspected Persons

The article concerns the problem of similarities and differences between a search
of person and bodily examinations consisting of sampling and body secretions
from the Article 74 of the Code of Criminal Procedure. Sometimes it can be
highly difficult to set a clear line between these activities. For example, the
use of x —ray to find an evidence inside the body on the one hand has a typical
search target, on the other hand requires the use of medical equipment. At the
same time, both of these activities are connected with serious interference in
the individual's right to privacy. Although bodily examination might be even
more intrusive than search of person, the degree of protection of the rights
of the individual in this matter is significantly lower. Among other things, the
Polish Code of Criminal Procedure does not provide judicial post-revision of the
bodily examination, even the most intimate, whereas every search of person
can be appealed. The purpose of this article is to, first of all, set a line between
these activities. It also includes a proposed model of provisions for the neces-
sary protection of the individual's right to privacy regarding a search of person
and bodily examination.
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1. Uwagi wstepne

Niektére czynnosci proce- przewidzianymiw art. 74 k.p.k,

nego oraz osoby podejrzanej,

sowe i pozaprocesowe wyka-
zuja istotne podobienstwo do
czynnosci przeszukania osoby.
Szczegolne trudnosci pojawiaja
si¢ przy wyznaczaniu granicy
pomiedzy badaniami oskarzo-
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a przeszukaniem osoby. W obu
wypadkach dochodzi bowiem do
istotnej ingerencji w prywatnos¢
jednostki, a ponadto zaréwno na
badania cielesne, jak i przeszu-
kanie osoby skladaja sie czynno-
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$ci, ktore wykazywaé bedg znaczne podobienstwo
w oczach przeci¢tnego obserwatora. Uzyskiwanie
probek biologicznych traktuje si¢ niekiedy jako forme
przeszukania i zatrzymania rzeczy w prawie poréw-
nawczym. Przyktadowo w Stanach Zjednoczonych
tego typu badania korzystaja z dodatkowej ochrony,
jaka gwarantuje czwarta poprawka do konstytucji
Stanéw Zjednoczonych, odnoszgca si¢ do czynno-
$ci przeszukania'. W polskim porzadku prawnym
ustawodawca rozrdéznia badania oskarzonego oraz
przeszukanie osoby. Biorac pod uwage wieloletnia
tradycje ustawodawczg, wydaje sie, ze dokonywanie
zmian ustawodawczych, ktére pozwolilyby traktowac
badania cielesne jako przeszukanie (przyktadowo
poprzez umieszczenie art. 74 k.p.k. w rozdziale 25
k.p.k.) nie jest niezbedne. Czynnosci te sa réwniez
traktowane odrebnie w wielu innych systemach praw-
nych, jak chociazby w niektérych innych panstwach
common law - Australii i Anglii’>. Niemniej ksztalt
obowigzujacych regulacji powoduje, ze precyzyjne
wyznaczenie granicy pomiedzy nimi moze by¢ nie-
kiedy znacznie utrudnione, co przy nizszym stopniu
zabezpieczenia czynnosci z art. 74 k.p.k. gwarancjami
procesowymi w $wietle ingerencji w prawo do pry-
watnosci i nietykalno$ci osobistej budzi istotne wat-
pliwosci. Jak trafnie zauwazyl Arkadiusz Lach ,jest
swoistym paradoksem, ze trudniej odebra¢ oskarzo-
nemu dokumenty lub portfel, niz wkroczy¢ w najbar-
dziej intymny fragment zycia, dokonujac ingerencji
w jego organizm”™.

Rozgraniczenie obu czynnosci jest niebagatelne
takze dlatego, Ze o ile ustawa nie przewiduje gra-
nic podmiotowych przeprowadzenia przeszukania
osoby, o tyle badania z art. 74 k.p.k. maja swoje istotne
ograniczenia w tym zakresie. Badan mozna doko-
na¢ zaréwno wobec oskarzonego (podejrzanego),
jak i osoby podejrzanej (art. 74 § 2 i 3 k.p.k.), takze

—

Zob. m.in. wyrok SN USA w sprawie Vernonia School District
47] v. Acton, 515 US. 646 (1995), w ktérym za przeszukanie
uznano dostarczenie probek moczu wymuszone przez organy

postepowania.

8]

A. Lach, Granice badati oskarzonego w celach dowodowych.
Studium w Swietle reguly ,nemo se ipsum accusare tenetur”
i prawa do prywatnosci, Torun 2010, s. 33.

Tamze.
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przymusowo (art. 74 § 3ak.p.k.). Wobec pokrzywdzo-
nego mozna je przeprowadzi¢ wylacznie, gdy karal-
nos¢ czynu zalezy od jego stanu zdrowia (art. 192
§ 1 k.p.k.) i nie jest to dopuszczalne, gdy skorzystat
ze swojego prawa do odmowy zeznan lub gdy zostat
z nich zwolniony. Ustawa przewiduje dalsze ogra-
niczenia dotyczace §wiadka, wobec ktérego mozna
przeprowadzi¢ wylacznie badanie lekarskie i psy-
chologiczne oraz tylko za jego zgoda. Ponadto w celu
ograniczenia kregu 0s6b podejrzanych lub ustalenia
warto$ci dowodowej ujawnionych §ladéw mozliwe jest
przeprowadzenie tzw. badan eliminacyjnych (art. 192a
k.p.k.). O ile wigc przeszukanie moze zostaé przepro-
wadzone wobec kazdego uczestnika procesu, o tyle
badania, zwlaszcza w odniesieniu do 0sob postron-
nych, doznaja pewnych ograniczen®.

Przed przejsciem do rozwazan szczegotowych nalezy
zaznaczy¢, ze celem niniejszego opracowania jest
zwlaszcza proba wyznaczenia granicy przedmiotowej
pomiedzy przeszukaniem osoby a badaniamiz art. 74
k.p.k., a takze poréwnanie standardu ochrony praw
i wolnosci jednostki na gruncie tych czynnosci, ze
szczeg6lnym uwzglednieniem prawa do prywatno-
$ci. Natomiast zagadnienie przeprowadzania badan
z art. 74 k.p.k. w kontekscie zasady nemo se ipsum
accusare tenetur, szeroko omowione w pi$mienni-
ctwie®, wykraczaloby poza ramy artykutu i jako takie
nie bedzie przedmiotem szerszych rozwazan.

4 Zob. K. Kremens, Przeszukanie (w:) J. Skorupka (red.), System
prawa karnego procesowego, t. 7, Dowody, cz. 2, Warszawa
2019, s. 3866.

Zob. szerzej na ten temat m.in.: W. Jasinski, Prawo do
nieobcigzania sig w procesie karnym w Swietle standardow
strasburskich, ,Prokuratura i Prawo” 2015, Nr 7-8, s. 7-35;
J. Bielasinski, Z problematyki badania oskarzonego w celach
dowodowych w postepowaniu karnym, ,Nowa Kodyfika-
cja Prawa Karnego”, L. Bogunia (red.), t. 13, Wroctaw
2003, s. 245-281; R. Kowalczyk, Obowigzek poddania sie
badaniom w kontekscie prawa niedostarczania dowodow
na wlasng niekorzys¢ (w:) P. Wilinski (red.), Kontradyk-
toryjnos¢ w polskim procesie karnym, Warszawa 2013,
s.592-600; M. Jez-Ludwichowska, Dowodowe obowigzki
oskarzonego (w:) A. Marek (red.), Wspétczesne problemy
procesu karnego i jego efektywnosci. Ksiega pamigtkowa
profesora Andrzeja Bulsiewicza, Torun 2004, s. 135-151
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2. Zarys problematyki podobieristwa
czynnosci przeszukania do innych czynnosci
procesowych i pozaprocesowych

Na wstepie warto zauwazy¢, ze podjete w artykule
tytulowe zagadnienie wpisuje si¢ w szerszy prob-
lem podobienstwa czynnosci procesowych i poza-
procesowych oraz czynnosci przeszukania osoby.
Na problem pokrewienstwa przeszukania z innymi
czynnosciami, ktore moga realizowac zblizony cel,
juz wiele lat temu zwrdcil uwage Jacek Grochowski®.
Jesli chodzi o czynnosci podejmowane poza procesem
karnym, problematyka odgraniczenia ich od przeszu-
kania procesowego dotyczy zwlaszcza kontroli oso-
bistej, dokonywanej na podstawie art. 15 ust. 1 pkt 5
ustawy o Policji’. Zagadnienie to od dawna budzi
kontrowersje i wielokrotnie stanowilo przedmiot
zainteresowania doktryny procesu karnego®. Jednak
w ostatnim czasie dodatkowo zyskalo na aktualno$ci.
Przepisami regulujacymi uprawnienie do dokonywania
kontroli osobistej w wyroku z dnia 14 grudnia 2017 r.
(K 17/14)° zajat si¢ Trybunat Konstytucyjny, uzna-
jac, ze w zakresie, w jakim uprawniajg one okre$lone
stuzby do jej przeprowadzania, nie okreslajac granic
tych czynnoéci, sa niezgodne z art. 41 ust. 1 i art. 47
w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji. Postugujac si¢
najbardziej reprezentatywnym przykladem ustawy
o Policji, art. 15 ust. 1 pkt 5 tej ustawy, jeszcze do
niedawna przewidywat mozliwo$¢ przeprowadzenia
kontroli osobistej wylacznie w razie istnienia ,uzasad-
nionego podejrzenia popetnienia czynu zabronionego”,
co w oczywisty sposob budzi skojarzenia z uregulo-
wang w art. 303 k.p.k. przestanka wszczecia §ledztwa

6 Zob.]. Grochowski, Definicja i elementy sktadowe instytucji
przeszukania w procesie karnym, ,Problemy Prawa Karnego”
1990, nr 16, s. 87.

T.,j. Dz.U. 22020 r., poz. 360.

Zob. m.in. J. Grochowski, Milicyjne przeszukanie a konstytu-

o

cyjne prawa osobiste w PRL, ,Problemy Prawa Karnego” 1989,
nr 15,s. 22 i n,; J. Karazniewicz, Przeszukanie i czynnosci
zblizone do przeszukania w teorii i praktyce organéw scigania
(w:) P. Hofmanski (red.), Weztowe problemy procesu karnego,
Warszawa 2010, s. 275 i n.; D. Szumilo-Kulczycka, Kontrola
osobista i przeglgdanie zawartosci bagazy, przeszukanie
(przyczynek do kwestii racjonalnosci legislacji), ,Pafistwo
i Prawo” 2012, z. 3, s. 34-44.

9 Wyrok TK z dnia 17 grudnia 2017 r., K 17/14, LEX nr 2407339.
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w postaci ,,uzasadnionego podejrzenia popelnienia
przestepstwa”'®. W wyniku nowelizacji obejmujacej
m.in. ustawe o Policji'’, bedacej skutkiem wyroku TK
w sprawie K 17/14, katalog przestanek uprawniajacych
funkcjonariuszy Policji do przeprowadzenia kontroli
osobistej zostal istotnie poszerzony, co obecnie jeszcze
bardziej utrudnia wyznaczenie precyzyjnej granicy.
Nowy art. 15 ust. 1 pkt 5 lit. b ustawy o Policji prze-
widuje m.in. mozliwos¢ jej dokonania w celu znalezie-
nia przedmiotow, ktorych posiadanie jest zabronione.
Juz na pierwszy rzut oka dostrzegalna jest mozliwos¢
przeprowadzania w tozsamym celu procesowego prze-
szukania osoby w ramach czynnosci w niezbednym
zakresie (art. 308 k.p.k.) ze wzgledu na uzasadnione
podstawy do przypuszczenia (art. 219 § 1 k.p.k.), ze
dana osoba jest przyktadowo w posiadaniu $rodkéw
odurzajacych.

Z kolei w zakresie czynnoéci o charakterze proce-
sowym mozna wskazaé na czynno$¢ ogledzin osoby
(art. 207 § 1 k.p.k.). Ze wzgledu na bardzo szerokie
okreslenie przestanki uprawniajacej do dokonania
ogledzin, zezwalajacej na przeprowadzenie tej czyn-
nosci ,w razie potrzeby” (art. 207 § 1 k.p.k.), wlasciwie
kazde przeszukanie moze te przestanke realizowaé'”.

W kontekscie analizy zakreséw przedmiotowych
czynnosci podobnych w warstwie przedmiotowej
do przeszukania mozna na wstepie zauwazy¢, ze na
gruncie polskich regulacji jednym z gléwnych Zrédet
problemu ich rozgraniczenia jest brak ustawowego
okreslenia granic przeszukania osoby. Przy wyktadni
art. 219 § 2 k.p.k. watpliwosci nie budzi w zasadzie
jedynie to, ze przedmiotem przeszukania moze by¢
ludzkie cialo (odziez i podreczne przedmioty na tle
tej regulacji stanowia odrebny przedmiot przeszuka-
nia). Ponadto w art. 223 k.p.k. zawarto wymog prze-
prowadzania przeszukania, w miare moznoéci, przez
osobe tej samej plci, potwierdzajac w ten sposéb, ze
czynnos¢ ta moze wiagza¢ si¢ z wywolaniem uczucia
wstydu i skrepowania. Poza tym granice faktyczne
przeszukania osoby nie zostaly w zaden sposéb doo-
kre$lone, co utrudnia odréznienie przeszukania od
innych czynnoéci procesowych.

10 Por. D. Szumito-Kulczycka, Kontrola osobista..., s. 43.
11 Dz.U.z2019 1, poz. 125.
12 K. Kremens, Przeszukanie..., s. 3816-3817.
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Niewatpliwg szansg na skonkretyzowanie granic
przeszukania osoby na gruncie regulacji ustawowych
byl wspomniany wyzej wyrok TK o sygn. K 17/14,
w ktérym Trybunal, oprécz zagadnien zwigzanych
z kontrolg osobistg, pochylit sie takze nad problema-
tyka przedmiotowych granic przeszukania z art. 219
§ 2k.p.k. W przytoczonym judykacie Trybunal uznal,
ze art. 219 § 2 k.p.k. w zakresie, w jakim przewiduje
przeszukanie osoby, nie okreslajac granic tego przeszu-
kania, jest niezgodny z art. 41 ust. 1 iart. 47 w zwiazku
zart. 31 ust. 3 Konstytucji RP. W uzasadnieniu wyroku
TK podkreslil, ze tres¢ art. 219 § 2 k.p.k. nie daje odpo-
wiedzi na pytanie o zakres i charakter czynnosci fak-
tycznych sktadajacych si¢ na przeszukanie osoby. Zda-

niane”. Co warte podkreslenia, Trybunal stwierdzit, ze
w odniesieniu do czynnosci najglebiej wkraczajacych
w sfere intymnosci cztowieka celowe jest rozwazenie
ich uzaleznienia od apriorycznej kontroli sgdowe;j.
Konfrontacja tresci zalecen Trybunatu z dziataniami
podjetymi przez ustawodawce prowadzi do wniosku,
ze w istocie omawiany wyrok nie zostal wykonany,
anowelizacjaart. 219 § 2 k.p.k. bedgca skutkiem orze-
czenia I K 17/14 stanowi rozwigzanie jedynie fasa-
dowe. Otdz ustawa nowelizujaca Kodeks postepo-
wania karnego z dnia 19 lipca 2019 r."* uzupetniono
wart. 219 § 2 k.p.k. o wymog przeprowadzania prze-
szukania ,,z uwzglednieniem zasad i granic okreslo-
nych wart. 227 k.p.k.”. T samg ustawg znowelizowano

Pojawiaja si¢ trudnosci przy wyznaczaniu granicy

miedzy przeszukaniem osoby a badaniami, ktorym

wedle kodeksu postepowania karnego musi si¢

poddac oskarzony lub osoba podejrzana.

niem TK przepis ten nie stanowi dostatecznej podstawy
do ustalenia zakresu uprawnien przyznanych funk-
cjonariuszom, a znaczenie kwestionowanych poje¢
(w tym pojecia ,,przeszukania osoby”) rekonstruuje
si¢ w drodze wykladni, ewentualnie na podstawie
przepiséw rozporzadzen. W konsekwencji TK zobo-
wigzal ustawodawce do zmiany tre$ciart. 219§ 2k.p.k.,
wskazujac, ze ,,konieczne jest ustanowienie norm ex
ante legitymizujacych podjecie jasno okreslonych
zachowan, dzigki ktorym zakres interwencji bylby
przewidywalny dla wszystkich, ktérzy mogliby by¢
jej poddani. Ustawodawca powinien podazy¢ droga
posrednia miedzy dostownoscia sztywnej instrukeji
postepowania a wieloznaczno$cig i niekompletno$-
cig kladacy sie cieniem na zaskarzonych przez wnio-
skodawce przepisach. Poza sporem pozostaje przy
tym, ze w odniesieniu do przepiséw bezposrednio
oddzialujacych na wolnoéci i prawa konstytucyjne,
zwlaszcza o charakterze osobistym, wymagania co
do ich czytelnoéci powinny by¢ rygorystycznie wypet-

86 FORUM PRAWNICZE | 5(67) - 2021 - 83-102

art. 227 k.p.k., dodajac zastrzezenie, ze przeszukanie
lub zatrzymanie rzeczy moze by¢ przeprowadzone
»wW granicach niezbednych dla osiggniecia celu tych
czynnosci przy zachowaniu nalezytej starannosci,
w poszanowaniu prywatnoséci”. Rozwigzania te nalezy
oceni¢ krytycznie. Po pierwsze, nowelizacja art. 219
§ 2 k.p.k. nie wprowadzita w zasadzie Zadnej nowej
jakosci normatywnej. Nie ulega bowiem watpliwosci,
zeart. 227 k.p.k. odnosit si¢ do kazdego rodzaju prze-
szukania réwniez przed nowelizacjg, a podkreslanie
tego w przepisie stanowigcym podstawe przeprowa-
dzenia przeszukania osoby bylo po prostu zbedne. Po
drugie, wart. 227 k.p.k. zastrzezono, ze przeszukanie
powinno by¢ przeprowadzone w granicach niezbed-
nych dla osiggnigcia celu tej czynnosci, co oznacza,
ze faktyczne granice przeszukania wyznaczane sg

13 Ustawa z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. 2019, poz. 1694).



przez jego cel, ktorym zgodnie z art. 219 § 1 k.p.k. jest
wykrycie lub zatrzymanie albo przymusowe doprowa-
dzenie osoby podejrzanej, a takze znalezienie rzeczy
mogacych stanowi¢ dowdd w sprawie lub podlegaja-
cych zajeciu w postepowaniu karnym. Z jednej strony
zatem, jezeli jakakolwiek czynnos¢ organéw przepro-
wadzajacych czynno$¢ przeszukania jest niezbedna
dla uzyskania np. poszukiwanych przedmiotoéw, mie-
$ci sie ona w granicach przeszukania w $wietle treéci
art. 219 § 2 k.p.k. i art. 227 k.p.k. Granice te zostaly
wiec zakreslone bardzo szeroko. Z drugiej strony, jak
si¢ wydaje, owa ,,niezbedno$¢” nalezy odczytywac
w ten sposob, ze wyraza ona regule subsydiarno$ci.
Oznacza to, ze organy maja realizowac cel przeszuka-
nia w najmniej inwazyjny sposob sposrdd tych, ktore
sg skuteczne. Nie zmienia to faktu, ze wbrew zalece-
niom Trybunalu ustawodawca nadal w zZaden sposob
nie okreglif czynnosci, jakich w trakcie przeszukania
moze spodziewac si¢ osoba przeszukiwana. Nawigzujac
do stéw Trybunatlu, ustawodawca nie wybratl sugero-
wanej drogi posredniej miedzy kazuistyka a regula-
cjami wieloznacznymi i niekompletnymi, a w zasadzie
postanowil podazy¢ druga z wymienionych $ciezek.
Wcigz nie jest wiec jasne, na jak dalekg ingerencja
w prywatno$¢ osoby przeszukiwanej moga pozwo-
li¢ sobie organy przeprowadzajace czynnos¢, jezeli
tylko ingerencja ta jest ,niezbedna” dla realizacji celu
przeszukania. Ponadto pamieta¢ nalezy, ze przepis
art. 227 k.p.k. ma jedynie dyrektywalny charakter™
i nie okresla w zasadzie zadnych konsekwencji jego
naruszenia. Konieczne jest zatem $cislejsze uregu-
lowanie granic przeszukania. Niezbedne wydaje si¢
ustawowe zastrzezenie czynnosci, ktére nie s3 dopusz-
czalne w ramach przeszukania ze wzgledu na niepro-
porcjonalng ingerencje w prawa i wolnosci jednostki,
ewentualnie wskazanie czynnosci, ktére ze wzgledu
na stopien ingerencji w prywatno$¢ wymagaja dalej
posunietej ochrony niz przeszukania ,,standardowe”,
o czym szerzej bedzie mowa ponizej.

14 Jak zauwazyla K. Kremens, art. 227 k.p.k. nie formutluje
wprost zadnych konsekwencji w przypadku przekroczenia
granic wyznaczonych dyrektywg celowosci, ktora zawarta
jest w jego treéci. Przepis ten, jak wskazata autorka, ma
wiec faktycznie charakter ,bezzebny” (zob. K. Kremens,

Przeszukanie..., s. 3843).
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3. Rozgraniczenie przeszukania osoby
i badari cielesnych oskarzonego i osoby
podejrzanej z art. 74 k.p.k.

Brak dookreslenia granic przeszukania osoby znacz-
nie utrudnia wyznaczenie cezury pomiedzy ta czyn-
noscig a badaniami przeprowadzanymi na podstawie
art. 74 § 21 3 k.p.k. Niekiedy bowiem niezb¢dne moze
okaza¢ si¢ uzycie érodkéw, ktore tradycyjnie kojarzone
sa z wykonywaniem badan medycznych (cielesnych),
a jednoczesnie celem ich uzycia nie jest uzyskanie
probek biologicznych, a ujawnienie przedmiotow
ukrytych w ciele danej osoby (dotyczy to chociazby
przeprowadzonego w tym celu badania ultrasonogra-
ficznego). Konieczne jest zatem znalezienie kryterium
rozgraniczajacego te czynnosci.

W tym kontekscie Arkadiusz Lach rozwazal, czy
takie kryterium stanowi¢ moze rodzaj poszukiwa-
nego materiatu. Zwrdcil uwage na to, ze przeszukanie
osoby przeprowadzane jest w celu znalezienia rzeczy
mogacych stanowi¢ dowdd lub podlegajacych zajeciu
w postepowaniu karnym. Jezeli wiec poszukiwana
jest rzecz w rozumieniu art. 217 k.p.k., mozna uznac,
ze dana czynnos$¢ powinna mie¢ forme przeszuka-
nia'®. Zdaniem autora, mozna byloby wiec przyja¢,
ze pojecie ,rzeczy” obejmuje przedmioty materialne,
niepochodzace z organizmu oskarzonego, nawet jezeli
zostaly tam ukryte, takie jak paczki z narkotykami,
narzedzie przestepstwa, pienigdze, natomiast jezeli
dany $lad pochodzilby od oskarzonego, stanowigc
$lad biologiczny, zastosowanie znalazlby art. 74 k.p.k.'®
Tego typu zalozenie proponuje si¢ w doktrynie nie-
mieckiej, uznajac ze badanie cielesne oskarzonego
przeprowadza si¢ wowczas, gdy przedmiotem bada-
nia s wladciwos$ci organizmu, a przeszukanie — jesli
poszukuje si¢ okreslonych przedmiotéw ukrytych
w ciele'. Kryterium to zostalo jednak zakwestiono-
wane przez A. Lacha, ktérego zdaniem nie rozwia-
zuje ono problemu ,,poszukiwania” u oskarzonego

15 A.Lach, Granice...,s. 33.

16 Tamze, s. 33-34.

17 P. Girdwoyn, Pobranie materiatu do celéw identyfikacyjnych
w niemieckiej procedurze karnej (w:) G. Rejman, B.T. Bien-
kowska, Z. Jedrzejewski, P. Mierzejewski (red.), Problemy
prawa i procesu karnego. Ksigga poswigcona pamieci Profesora
Alfreda Kaftala, Warszawa 2008, s. 87.
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$ladéw biologicznych pochodzacych od innych oséb,
np. pokrzywdzonego, czy tez sladéw kontaktu z pro-
chem lub narkotykami. Kierujac si¢ tym kryterium,
nalezatoby zdaniem autora w takich sytuacjach prze-
prowadzi¢ przeszukanie, czemu przeciwstawia sie
jednak charakter czynno$ci'®. Jako uzupelniajace
proponuje on kryterium podmiotu przeprowadzaja-
cego czynno$¢ — jezeli dana czynnos$¢ powinna zostaé
przeprowadzona przez lekarza lub pracownika stuzby
zdrowia, obejmuje jg art. 74 § 2 pkt 2 k.p.k."’

Znacznie wigcej miejsca niz generalnemu rozgra-
niczeniu badan z art. 74 § 2 i 3 k.p.k. i przeszukania
osoby nauka procesu karnego po$wiecita zagadnie-
niom szczegdtowym, ktére zwigzane sg z dokonywa-
niem istotnej ingerencji w integralnos¢ cielesng danej
osoby, tj. poprzez prowadzenie badan radiologicznych,
ultrasonograficznych oraz podawanie lekéw wymiot-
nych oraz przeczyszczajacych. Jak zauwazyla Karolina
Kremens, poglady doktryny ewoluowaly w tym zakre-
sie®”. Andrzej Murzynowski stat na zdecydowanym
stanowisku, ze rewizja osobista moze obejmowaé
zaréwno zaglebienia ciata, do ktérych mozna uzyskacé
zewnetrzny dostep (np. usta), jak i w szczegélnych
wypadkach dopuszczalne jest przeszukanie organizmu
za pomocy ,$rodkow bezbolesnych i nieszkodliwych
dla zdrowia”, takich jak prze$wietlenie rentgenow-
skie oraz zastosowanie §rodkéw przeczyszczajacych™.
Podobne stanowisko zajat Stanistaw Sliwiniski, réw-
niez zwracajac uwage na nieszkodliwos¢ dla zdrowia
$rodkéw przeczyszczajacych oraz promieni rentge-
nowskich?? a takze Henryk Poptawski*’.

W nowszej literaturze karnoprocesowej stanowiska
w tym zakresie sa bardziej zréznicowane. Stanistaw
Waltos$ i Piotr Hofmanski wyrazili poglad, zgodnie
z ktérym przeszukanie ,,moze polega¢ takze na doko-
naniu przeswietlenia lub badania ultrasonograficznego,

18 A.Lach, Granice..., s. 34.

19 Tamze,s. 35.

20 K.Kremens, Przeszukanie..., s. 3866.

21 A.Murzynowski (w:) L. Hochberg, A. Murzynowski, L. Schaff,
Komentarz do kodeksu postepowania karnego, Warszawa
1959, s. 162.

22 S. Sliwinski, Polski proces karny przed sgdem powszechnym.
Zasady ogélne, Warszawa 1959, s. 278.

23 H. Poptawski, Uwagi w sprawie zakresu rewizji domowej
i osobistej, ,Palestra” 1962, nr 7, s. 27-28.
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a nawet wolno podczas niego podac¢ srodki przeczysz-
czajace. Trzy ostatnie czynnosci moze wykonac tylko
lekarz i tylko wtedy, gdy nie zagrazaja one zdrowiu,
a przeprowadzenie tych badan jest nieodzowne (arg.
exart. 74 § 2 pkt 2 k.p.k.)”**. Réwniez BogdanMyrna
uznaje za dopuszczalne ,w okreslonych sytuacjach”
przeszukanie narzadéw wewnetrznych za pomoca
badan rentgenowskich lub ultrasonograficznych®.
Pogladu tego nie podziela jednak Tomasz Grzegor-
czyk, ktorego zdaniem w wypadku tego typu czynnosci
mamy do czynienia z badaniamizart. 74 § 213 k.p.k.
albo wrecz z badaniami wymagajacymi aktywno-
$ci badanego, czyli jego zgody na okreslone badanie,
a przy tym podawanie emetykéw mogloby tu nasta-
pi¢ wylacznie za zgoda danej osoby?’. Zdecydowanie
przeciwko mozliwo$ci podawania $rodkéw wymiot-
nych jako metodzie poszukiwan wykorzystywanej
w trakcie przeszukania opowiedzial si¢ J. Grochowski,
ktory zwrdcit uwage na to, ze tego typu ,przeszuka-
nie” rézni sie zasadniczo od pozostatych czynnosci
poszukiwawczych. Zdaniem autora stanowiloby to
niedopuszczalne wymuszenie udziatu osoby przeszu-
kiwanej w dokonywanej czynnoéci, a dopuszczenie sto-
sowania tego rodzaju srodkow w trakcie przeszukania
byloby niebezpieczne réwniez dlatego, ze w czynno-
$ci tej z reguly nie uczestniczy lekarz. Autor nazywa
tego rodzaju czynno$¢ ,,przymusowym pobraniem
wydzielin”?’. Z kolei zdaniem A. Lacha prze$wietle-
nia radiologiczne czy ultrasonograficzne powinny by¢
traktowane jako badania z art. 74 k.p.k., a nie prze-
szukanie, przy czym zaznacza, ze badania te powinny
by¢ obwarowane gwarancjami przystugujacymi osobie
poddawanej badaniu w stopniu zblizonym do ochrony

24 S. Walto$, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2009,
s. 375; takze P. Hofmanski (w:) P. Hofmanski, E. Sadzik,
K. Zgryzek, Kodeks postgpowania karnego. Komentarz do
artykutéow 1-296, t. 1, Warszawa 2011, s. 1247.

25 B.Myrna, Standard ochrony prawa do wolnosci i osobistego

bezpieczenstwa przy zajeciu rzeczy oraz przeszukaniu 0séb

i pomieszczen w praktyce prokuratorskiej z polskiej perspek-

tywy, ,Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego”, L. Bogunia (red.),

t. 22, Wroctaw 2008, s. 125.

26 T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Artykuty

1-467. Komentarz, t. 1, Warszawa 2014, s. 794.

27 J. Grochowski, Definicja i elementy..., s. 97.



przewidzianej przy przeszukaniu osoby*’. W ocenie
tego autora jako najbardziej adekwatne nalezy rowniez
uznaé potraktowanie podania srodkéw wymiotnych
i przeczyszczajacych jako jednego z zabiegow lekar-
skich dokonywanych na podstawie art. 74 § 2 k.p.k.*®
Zblizone stanowisko zajmuje K. Kremens, w szcze-
golnosci w zakresie podawania emetykow, stwierdza-
jac dobitnie: ,,za niebywale uzna¢ bowiem nalezy, iz
pobranie préobek krwi, wloséw czy $liny z organizmu
mialoby by¢ dopuszczalne jedynie wobec oskarzonego
(podejrzanego) i osoby podejrzanej (art. 74 § 2i 3 k.p.k.),
natomiast podawanie $rodkow przeczyszczajacych jako
elementu przeszukania ustawa miataby przewidywa¢
wobec kazdej przeszukiwanej osoby bez jakichkolwiek
ograniczen o charakterze podmiotowym”*.
Odnoszac sie do ogélnego kryterium stanowia-
cego cezure pomiedzy czynnos$ciami z art. 74 § 21 3
k.p.k. a przeszukaniem osoby, w mojej ocenie - wbrew
zastrzezeniom podniesionym przez A. Lacha - rodzaj
poszukiwanego materialu moze stanowi¢ optymalne
kryterium rozgraniczajace obie czynnosci, jezeli tylko
uwzglednimy przy definiowaniu pojecia ,rzecz” na
gruncie art. 219 § 1 k.k. rozréznienie na slady i przed-
mioty. Znamienne jest to, Ze w nauce procesu karnego
przy definiowaniu celu przeszukania rozréznienie to
jest najczesciej pomijane, pomimo tego, Ze obiekty te
znaczaco réznia sie od siebie i moga odgrywac dalece
odmienng role w postepowaniu. Mianowicie, przed-
mioty czesto beda spelniaé funkcje stuzebng wobec
$ladow, stanowiac jedynie ich noénik. Dla przyktadu -
zabezpieczona na miejscu przestepstwa butelka (przed-
miot) sama w sobie moze by¢ zupelnie obojetna dla
celow postepowania karnego, natomiast kluczowe
znaczenie moga mie¢ $lady na niej pozostawione (np.
$lady daktyloskopijne). I tak chociazby T. Grzegorczyk
stwierdzil, ze ,,przeszukanie osoby ma jedynie na celu
znalezienie przedmiotow; przeszukanie pomieszczen
i innych miejsc nastepuje tak w celu znalezienia przed-

miotow, jak i poszukiwanej osoby”*!

, nie pochylajac
sie nad mozliwoscig poszukiwania w ramach tej czyn-

noéci sladéw. W pewien sposob roznice te zdaje sie

28 A. Lach, Granice..., s. 36.
29 Tamze,s. 241.
30 K.Kremens, Przeszukanie..., s. 3868.

31 T. Grzegorczyk, Kodeks postgpowania karnego..., s. 790.
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dostrzega¢ Ryszard Andrzej Stefanski, ktéry uznaje, ze
rzeczami mogacymi stanowi¢ dowod w sprawie sa te,
ktore: 1) stuzyty lub byly przeznaczone do popelnienia
przestepstwa; 2) zachowaly na sobie $lady przestepstwa;
3) pochodzg bezposrednio lub poérednio z przestep-
stwa; 4) moga stuzy¢ jako §rodek dowodowy do wykry-
cia sprawcy czynu lub ustalenia przyczyn okoliczno$ci
przestepstwa albo ktérych posiadanie bez zezwolenia
jest zabronione®?, cytujgc w zasadzie § 159 Regulaminu
wewnetrznego urzgdowania powszechnych jednostek
organizacyjnych prokuratury®®. W treéci rozporza-
dzenia zwrécono wigc uwage na réznice pomiedzy
$ladami a rzeczami, wskazujac w pkt 2 § 159 na przed-
mioty, ktdre ,zachowaly na sobie $§lady przestepstwa”.
Roéznica ta zauwazana jest natomiast w nauce kry-
minalistyki. Dla przyktadu, definiujac pojecie prze-
szukania, Zbigniew Czeczot i Tadeusz Tomaszewski
stwierdzili, Ze ,,procesowa czynno$¢ przeszukania ma
na celu znalezienie przedmiotéw stanowiacych rze-
czowe $rodki dowodowe w sprawie, czasem stuzy do
wykrycia i zatrzymania poszukiwanej osoby. Wyjat-
kowo tylko czynnos¢ ta nakierowana jest na ujawnie-
nie i zabezpieczenie §ladéw kryminalistycznych”**.
Z kolei Jan Widacki wskazuje, ze ,,celem przeszuka-
nia jest przede wszystkim [...] znalezienie rzeczy lub
$ladow mogacych stanowi¢ dowdd w sprawie [...]”*.
W orzecznictwie z kolei nie budzi wigkszych wat-
pliwosci, ze §lady kryminalistyczne nie sg ,rzeczami”
w rozumieniu przepiséw art. 230-233 k.p.k. i nie pod-
legaja rygorom, ktdére odnosza sie¢ do zatrzymanych
rzeczy w toku czynnosci zatrzymania rzeczy i prze-
szukania. Przyktadowo Sad Apelacyjny w Katowicach
stwierdzil: ,,Nie sg przedmiotami w rozumieniu art. 44
k.k. slady zabezpieczone na miejscu przestepstwa (np.
$lady krwi, $lady zapachowe, $lady daktyloskopijne),
a w konsekwencji nie jest mozliwe orzeczenie ich

32 R.A. Stefanski, S. Zabtocki (red.), Kodeks postepowania
karnego. Komentarz do art. 167-296, t. 2, Warszawa 2019,
s. 713.

33 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 7 kwietnia
2016 r. - Regulamin wewnetrznego urzedowania powszech-
nych jednostek organizacyjnych prokuratury (T.j. Dz.U.2017
poz 1206 z p6zn. zm.).

34 Z.Czeczot, T. Tomaszewski, Kryminalistyka ogdlna, Torun
1996, s. 191.

35 J. Widacki, Kryminalistyka, Warszawa 2018, s. 125.
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przepadku. Ze swej istoty nie moga do nikogo nalezec,
w tym znaczeniu, iz nikomu nie przystuguja prawa
do nich. Nie jest zatem mozliwe orzeczenie ich prze-
padku, ale réwniez rozstrzygniecie w trybie art. 230,
231i232kpk. [...]7C

Uwzgledniajac przytoczone wyzej uwagi dotyczace
rozrézniania §ladéw i przedmiotéw, pomimo istnieja-
cych watpliwo$ci, nalezy uzna¢, ze optymalnym kry-
terium rozgraniczajacym obie czynnosci jest rodzaj

brak jest przeszkod dla jednolitego traktowania badan,
niezaleznie od zrodta pochodzenia ,,poszukiwanych”
w ramach czynnosci z art. 74 k.p.k. §ladéw. Ewentu-
alnie, cho¢ przypuszczalnie rzadziej, z czynno$ciami
zart. 74 § 2 i 3 k.p.k. bedziemy mie¢ do czynienia
takze wowczas, gdy ich celem bedzie badanie wias-
ciwosci organizmu, niezwigzane z zabezpieczaniem
$§ladéw (przykladowo przeprowadzenie przeswietlenia
w celach identyfikacyjnych, weryfikujacego wystapie-

Niezbedne wydaje si¢ ustawowe zastrzezenie

czynnosci, ktore nie s3 dopuszczalne w ramach

przeszukania ze wzgledu na nieproporcjonalna

ingerencje w prawa i wolnosci jednostki, ewentualnie

wskazanie czynnosci, ktdre ze wzgledu na stopien

ingerencji w prywatnos¢ wymagaja dalej posunietej

ochrony niz przeszukania ,,standardowe”.

poszukiwanego materiatu. Z badaniami w rozumie-
niu art. 74 § 2i 3 k.p.k. bedziemy mie¢ do czynienia
niezaleznie od tego, czy poszukiwanym materiatem
beda $lady biologiczne pochodzace od oskarzonego,
czy tez od innych 0s6b (przyktadowo wyskrobiny spod
paznokci z materiatem genetycznym pokrzywdzonego),
ewentualnie §lady pochodzgce z jeszcze innych Zrodet,
np. $lady kontaktu z prochem. Nalezy bowiem zauwa-
2y¢, ze warunek pochodzenia pobieranego materiatu
od oskarzonego w celu uznania czynnosci za badanie
w rozumieniu art. 74 k.p.k. nie wynika ani z treéci tej
regulacji, ani z istoty tej czynnosci i przy uwzgled-
nieniu oméwionego podziatu na slady i przedmioty

36 Wyrok SA w Katowicach z 30.03.2006 r., IT AKa 9/06. LEX
nr 227461; zob. takze: wyrok SA w Lublinie z 23.02.2004 r.,
1T AKa 419/03, LEX nr 131081; postanowienie SA w Biatym-
stoku z dnia 17.07.2008 r., II AKz 226/08, LEX nr 458649;
por. takze K. Postulski, M. Siwek, Przepadek w polskim
prawie karnym, Zakamycze 2004, s. 107.
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nie okreslonych, charakterystycznych cech organizmu
podejrzanego). Z kolei przeszukanie osoby zawsze
bedzie przeprowadzane w celu znalezienia przed-
miotéw, pomimo ich ukrycia w ciele (przykladowo
w celu znalezienia paczek ze srodkami odurzajacymi
lub substancjami psychotropowymi) i jednocze$nie
nigdy nie bedzie stuzy¢ poszukiwaniu $ladow, nawet
jezeli przeprowadzenie przeszukania wymaga udzialu
w nim lekarza lub innego czlonka personelu medycz-
nego. Jezeli celem czynnosci jest wydobycie rzeczy
z organizmu danej osoby, ,badanie” stanowi jedy-
nie srodek zmierzajacy do jego realizacji, a nie istote
przeprowadzanej czynnosci. Istota ta polega bowiem
na poszukiwaniu, a nastepnie zabezpieczeniu rzeczy
mogacych stanowi¢ dowdd w sprawie, a wiec odpo-
wiada celowi przeszukania okreslonemu w art. 219
§ 1 k.p.k. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze zastrzezenie
to dotyczy¢ bedzie wylacznie czynnosci przeszukania
osoby. W $wietle przedstawionych rozwazan wynika
to z faktu, ze poszukiwanie na ciele oskarzonego lub



pokrzywdzonego i $wiadka sladow objete jest zakresem
przedmiotowym odrebnych od regulujacych przeszu-
kanie przepisow, a wiec art. 74 k.p.k. oraz 192 k.p.k.
Wydaje sie natomiast, ze w wypadku przeszukania
miejsca nie jest wykluczone, ze niekiedy bedzie ono
przeprowadzane w celu znalezienia i zabezpieczenia
$ladow kryminalistycznych®”.

Zaproponowane rozwigzanie, cho¢ niepozbawione
wad, ma kilka istotnych zalet. Po pierwsze, rodzaj
poszukiwanego materialu przy uwzglednieniu przy-
toczonych wyzej uwag stanowi ostre kryterium roz-
graniczajgce czynnos$¢ przeszukania osoby i badan
uregulowanych wart. 74 k.p.k. Rodzaj poszukiwanego
materialu powinien bowiem zosta¢ wyraznie okreslony
na etapie podejmowania decyzji o przeprowadzeniu
czynnoéci. W wypadku przeszukania niezbedna jest
indywidualna identyfikacja obiektéw (przedmiotéw
lub o0s6b), ktore beda w ramach tej czynnosci poszu-
kiwane w tresci postanowienia o przeszukaniu czy
tez przy przeszukaniu dokonywanym w wypadku
niecierpigcym zwloki - nakazie kierownika jednostki,
lub obiekty te powinny zosta¢ okreslone ustnie przez
funkcjonariusza przeprowadzajacego czynno$¢ w try-
bieart. 220 § 3 k.p.k.*® Tym samym jeszcze przed roz-
poczeciem wykonywania czynnoéci jej cel musi by¢
znany organom ja przeprowadzajacym oraz osobom,
ktérych czynnos¢ ta dotyczy, a w konsekwencji moz-
liwe jest jej zidentyfikowanie jako przeszukania. Po
drugie, przyjecie proponowanego zalozenia, zgodnie
z ktérym z badaniami z art. 74 k.p.k. bedziemy mie¢
do czynienia zawsze wowczas, gdy poszukiwanym

37 Zob. szerzej na ten temat: A. Opalska-Kasprzak, Przeszu-
kanie. Problematyka prawna i kryminalistyczna, Warszawa
2018, 5. 233.

38 Jeszcze na gruncie poprzednio obowiazujgcych przepisow

L. Skoczynski stwierdzil, ze niedopuszczalne jest prowadze-

nie przeszukania bez sprecyzowanego celu, tj. bez okreslenia

poszukiwanych obiektéw (przedmiotéw lub oséb), jedynie
przy zalozeniu mozliwoéci znalezienia czegokolwiek (zob.

L. Skoczynski, Warunki legalnosci przeszukania, ,Problemy

Praworzadnosci” 1989, nr 3, s. 21; tak tez: K. Kremens, Prze-

szukanie..., s. 3843). Na potrzebe indywidualnej identyfikacji

przedmiotéw lub 0sob w tresci postanowienia o przeszukaniu
zwrdcil uwage takze: J. Grajewski (w:) J. Grajewski (red.),

Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. 1, Warszawa

2010, s. 769.
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materialem s3 $lady, eliminuje wymog konieczno$ci
pochodzenia §ladéw biologicznych od osoby badane;j.
Czynno$¢ nalezy bowiem zakwalifikowac jako badania
z art. 74 k.p.k. nie tylko wowczas, gdy poszukujemy
$ladéw pochodzacych od oskarzonego, ale takze wow-
czas, gdy poszukiwane na ciele osoby badanej slady
pochodzg z innych zrédet.

Po trzecie wreszcie, zakwalifikowanie czynnosci,
ktdre potencjalnie moglyby zostaé potraktowane jako
badania z art. 74 k.p.k., jako przeszukania, zapewnia
wyzszy stopien gwarancji procesowych jednostce.
Zalozenie o stwarzaniu przez instytucje przeszukania
lepszych gwarancji dla oskarzonego nie jest jednak
w literaturze oceniane tak jednoznacznie. W ocenie
A. Lacha badanie z jednej strony gwarantuje dokonanie
czynnoéci przez podmiot dysponujacy odpowiednia
wiedzg medyczna, z drugiej - czynno$¢ przeszukania
obwarowana jest wigksza liczbg wymagan material-
nych i formalnych®’. Wydaje sie, ze ryzyko zwiazane
z brakiem ustawowego wymogu przeprowadzania
przeszukania polaczonego z czynno$ciami medycz-
nymi przez podmiot, dysponujacy odpowiednia wie-
dza medyczng, moze zosta¢ znaczaco zminimalizo-
wane, przy przyjeciu nastepujacych zatozen. Przede
wszystkim, jak juz podnoszono w literaturze*’, nalezy
postulowa¢, aby w wypadku przeszukan, ktére moga
zagraza¢ zdrowiu osoby przeszukiwanej lub sposéb ich
przeprowadzenia wymaga fachowej wiedzy medycz-
nej, czynno$¢ ta dokonywana byta przez biegtego
lekarza. Na wezwanie do udzialu w przeprowadzeniu
dowodoéw bieglego wprost zezwalaja przepisy k.p.k. -
do niedawna jeszcze byt to art. 198 § 1 k.p.k., a od
5 pazdziernika 2019 r.*' mozliwo$¢ taka przewiduje
art. 198 § 1b k.p.k. Zaréwno na gruncie obecnego, jak
i poprzednio obowiazujacego stanu prawnego bieglego
wzywa sie do udziatu w przeprowadzeniu dowoddéw
»W razie potrzeby”, co oznacza, Ze organ procesowy
musi rozwazy¢, czy jego udzial jest niezbedny, a wiec
udzial ten ma charakter fakultatywny*>. Podkreglenia

39 A. Lach, Granice...,s. 36.
40 S. Walto$, P. Hofmanski, Proces karny. Zarys systemu, War-
szawa 2013, s. 365.

4

42

—_

Zob. przyp. nr 14.
Zob. R.A. Stefanski, S. Zablocki (red.), Kodeks postepowania
karnego..., Warszawa 2019, s. 519.
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jednak wymaga, ze fakultatywno$¢ nie oznacza pelnej
swobody po stronie organu, poniewaz zobiektywizo-
wang miarg potrzeby jest koniecznos¢ uwzglednienia
wiadomos$ci specjalnych, ktérymi moze wykaza¢ sie
tylko biegly*®. Bez watpienia z takg sytuacja mamy
do czynienia w wypadku przeszukan, ktorych prze-
prowadzenie moze zagraza¢ zdrowiu osoby badanej
lub ktérych charakter wymaga udzialu biegtego dys-
ponujacego wiedzg medyczng. Przybranie bieglego
lekarza w takich sytuacjach powinno stanowi¢ wiec
obowiazek organdw procesowych. Konfrontujac zatem
de lege lata stopien gwarancyjnoéci obu instytucji,
przy uwzglednieniu szeregu dalej idgcych obwarowan
formalnych i materialnych przeszukania (m.in. organ
decydujacy o przeszukaniu, mozliwo$¢ wniesienia
zazalenia do sgdu) oraz mozliwo$ci zminimalizowa-
nia ryzyka zwigzanego z brakiem wymogu udzialu
w tej czynnosci bieglego lekarza, nalezy uznad, ze to
przeszukanie stanowi czynno$¢, ktéra stwarza lepsze
gwarancje dla oskarzonego. De lege ferenda nalezy
jednak postulowa¢ wprowadzenie wymogu obligato-
ryjnego udziatu bieglego w przeszukaniach tego typu
wzorem m.in. art. 209 § 214 k.p.k.

Warto zwrdci¢ uwage na to, ze krytyka traktowa-
nia tego typu czynnoéci jako przeszukania oparta jest
w zasadzie na dwoch argumentach — oméwionego
wyzej braku wymogu udzialu wyspecjalizowanego
podmiotu medycznego w przeszukaniu oraz drugiego
z nich w postaci braku ograniczen podmiotowych
przeprowadzenia przeszukania, umozliwiajgcych
dokonanie tej czynnosci wobec $wiadka, co podkre-
$la przede wszystkim K. Kremens. Istotnie mozliwo$¢
podania $wiadkowi emetykéw budzi watpliwosci. Nie
jest jednak tak, ze ustawodawca nie przewidziat mozli-
wosci dokonania jakiejkolwiek ingerencji w organizm
podmiotéw, ktérym nie przystuguje nawet status
osoby podejrzanej. Zgodnie bowiem z art. 192a § 1
k.p.k. w celu ograniczenia kregu osob podejrzanych
lub ustalenia wartosci dowodowej ujawnionych $la-
déw mozna pobra¢ odciski daktyloskopijne, wymaz ze
$luzéwki policzkéw, wlosy, line, proby pisma, zapach,

43 R.Kmiecik, Przeglgd orzecznictwa Sgdu Najwyzszego - Izby
Karnej w zakresie zagadnien kryminalistyczno-dowodowych
w postepowaniu karnym (w latach 1997-2001), ,Prokuratura
i Prawo” 2002, nr 7-8, s. 33.
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wykona¢ fotografie osoby lub dokona¢ utrwalenia
glosu. Przepis ten — nie wchodzac w szczegoty sporu
w tym zakresie — dotyczy nie tylko oséb podejrza-
nych czy tez faktycznie podejrzanych, ale réwniez
,086b podejrzewanych”, a wiec szerszego grona osob,
z ktérych dopiero na podstawie czynnosci z art. 192a
§ 1 k.p.k. zawezony ma zosta¢ krag do osob faktycz-
nie podejrzanych, na co wskazuje nie tylko cel tej
regulacji, ale takze argument systemowy, zwigzany
z umieszczeniem jej w rozdziale 21 k.p.k. - Swiad-
kowie**. Ryzyko zwigzane z przeprowadzaniem tego
rodzaju przeszukania wobec §wiadka okaze si¢ réwniez
mniejsze, jezeli teoretyczna mozliwo$¢ jego przepro-
wadzenia poréwna si¢ z potencjalnymi stanami fak-
tycznymi, w ktérych metoda tego typu mogtaby zosta¢
zastosowana. Cho¢ nie jest to z pewnoscig argument
decydujacy, sytuacje tego typu po prostu trudno sobie
wyobrazi¢. Otoz, jezeli organy postepowania uzyskaja
informacje, ze dana osoba ukrywa w ciele przedmioty,
ktorych posiadanie jest zabronione, osoba ta posiadac
bedzie ,minimum” status osoby podejrzanej. Jezeli
natomiast ,,§wiadek” przyktadowo ukryje w ten spo-
sOb przedmiot, stanowiacy dowdd rzeczowy w sprawie,
pomagajac sprawcy przestepstwa pierwotnego, bedzie
sprawca przestepstwa poplecznictwa (art. 239 k.k.).
Wreszcie, dostrzegajac brak podmiotowych ograni-
czen na gruncie ustawowym w zakresie mozliwosci
przeprowadzenia przeszukania osoby, nie wolno jed-
noczesénie zapominac, ze de lege lata traktowanie tego
typu czynnosci jako badan jest rownoznaczne z tym,
ze osobie podejrzanej, podejrzanemu i oskarzonemu

44 Tak trafnie T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego...,
Warszawa 2014, s. 681; D. Gruszecka (w:) J. Skorupka (red.),
Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, wyd. 3, Warszawa
2018, s. 441; Z. Sobolewski, Osoba podejrzana oraz poten-
cjalnie podejrzana w znowelizowanym (2003) kodeksie poste-
powania karnego (w:) G. Artymiak, C. Klak, Z. Sobolewski
(red.), Problemy znowelizowanej procedury karnej: materiaty
konferencji naukowej Rzeszéw-Czarna, 17-18 pazdziernika
2003, Krakéw 2004, s. 337-338; na stanowisku, ze przepis
ten dotyczy wylacznie 0séb podejrzanych staneli m.in.:
L.K. Paprzycki (w:) J. Grajewski, L.K. Paprzycki, S. Steinborn,
Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. 1, Warszawa
2010, s. 686; M. Kurowski (w:) D. Swiecki (red.), Kodeks
postepowania karnego. Komentarz, t. 1, wyd. 4, Warszawa
2018, s. 754.



(ktdrzy jezeli nie wylacznie, to z pewnoscia znacz-
nie czesciej beda poddawani badaniom niz $wiadek)
przystugiwac bedzie zazalenie na tego typu czynno$é
jedynie na podstawie art. 302 k.p.k., wobec braku
szczegolnego przepisu przewidujacego mozliwosé
whniesienia zazalenia, a o ich przeprowadzeniu w zna-
komitej wigkszosci wypadkéw decydowaé bedzie Poli-
cja. Oznacza to znacznie nizszy poziom gwarancji niz
w wypadku zakwalifikowania ich jako przeszukania.

Odnoszac sie do przedstawionych wyzej wypadkow
szczegolnych, balansujacych na granicy obu rodzajow
czynnodci, nalezy zaznaczy¢, ze konieczne jest rozréz-
nienie zagadnienia zakwalifikowania danych metod
do okreslonych czynnosci dowodowych i zagadnienia
dopuszczalnosci ich stosowania. W zakresie kwalifi-
kowania prze$wietlenia radiologicznego lub ultraso-
nograficznego nalezy uzna¢, Ze czynno$¢ ta stanowic
bedzie rodzaj badania, dla ktérego podstawa przepro-
wadzenia jest art. 74 § 2 k.p.k., jezeli celem tej czynno-
$ci bedzie uzyskanie jedynie informacji o ciele osoby
badanej. Jezeli natomiast celem ich przeprowadzenia
bedzie ujawnienie przedmiotéw ukrytych w ciele, przy
uwzglednieniu uwag dotyczacych kryterium rozgrani-
czajacego te czynnosci, najbardziej adekwatne bedzie
potraktowanie takiej czynnosci jako przeszukania,
z zastrzezeniem koniecznosci konsultacji mozliwosci
jej przeprowadzenia z bieglym lekarzem oraz wezwa-
niem go do udzialu w czynnosci na podstawie art. 198
§ 1b k.p.k. Z kolei, jak trafnie zauwazyt A. Lach, poda-
nie lekéw wymiotnych lub przeczyszczajacych nie
bedzie wbrew stanowisku J. Grochowskiego stanowi¢
»przymusowego pobrania wydzielin”, rzeczy wprowa-
dzone do organizmu nie s3 bowiem jego wydzielinami,
lecz cialami obcymi, a sama czynnos¢, cho¢ prowadzi
do uzyskania wydzielin, nie to ma na celu*’. Podanie
tego typu substancji jako czynno$¢, ktéra zawsze bedzie
zmierza¢ do uzyskania przedmiotéw ukrytych w ciele,
nalezy kwalifikowa¢ jako przeszukanie.

Na pierwszy rzut oka zaproponowany podziat pole-
gajacy na traktowaniu omawianych czynnosci raz jako
przeszukania, raz jako badan zart. 74 § 3 k.p.k., w zalez-
nosci od rodzaju ,,poszukiwanego” materiatu, moze
wydawac sie nieco sztuczny. W istocie bardzo zblizone
do siebie w warstwie przedmiotowej czynnoséci dowo-

45 A. Lach, Granice...,s. 241.

ARTYKULY

dowe ze wzgledu na powyzsze kryterium przeprowa-
dzane beda na odrebnej podstawie, ktora stanowic beda
albo przepisy regulujace przeszukanie, albo art. 74 § 2
i3 k.p.k. Nalezy jednak zauwazy¢, ze nie jest to przypa-
dek odosobniony. Wielokrotnie od zakwalifikowania
danej czynnosci do okreslonej kategorii decydowac beda
detale, pomimo ich znacznego podobienstwa. W kon-
tekécie samego przeszukania osoby wskaza¢ mozna na
zasygnalizowany powyzej problem pokrewienstwa tej
czynnosci wzgledem kontroli osobistej. Niejednokrotnie
kontrola realizowana bedzie na granicy procesu kar-
nego, a czynnosci podejmowane w jej toku moga by¢
w zasadzie tozsame wzgledem przeszukania. Podob-
nie sytuacja przedstawia si¢ w wypadku przeszukania
mieszkania i ogledzin mieszkania. In concreto czynnosci
organdéw procesowych podejmowane w ich w ramach,
takie jak m.in. dokladne ogladanie pomieszczen, moga
by¢ do siebie bardzo podobne, a wcigz podejmowane
beda na odrebnych podstawach. Niezaleznie jednak
od sposobu kwalifikowania poszczegélnych czyn-
noéci konieczne jest spojrzenie na nie z perspektywy
stopnia ingerencji w prawa i wolnosci jednostki (ktory
w przytoczonych przyktadach bedzie bardzo zblizony
lub tozsamy) i dostosowanie na podstawie tego kry-
terium poziomu ich gwarancyjnosci, o czym szerzej
bedzie mowa ponize;j.

Oproécz zakwalifikowania omawianych czynnosci
nalezy udzieli¢ odpowiedzi na pytanie, czy ich stoso-
wanie jest w ogole dopuszczalne. Wydaje sig, Ze nie
ma przeszkod do stosowania prze$wietlen ultrasono-
graficznych i radiologicznych, a tego typu ingerencja
w prawo do prywatno$ci jest dopuszczalna, jezeli
stosowanie tych metod jest niezbedne w $wietle celu
przeszukania. Jednoczesnie w pelni nalezy podzieli¢
uwagi K. Kremens w zakresie tego, Ze omawiane czyn-
noéci powinny by¢ prowadzone zawsze w kontekscie
art. 227 k.p.k. z zachowaniem dyrektyw koniecznosci
ich przeprowadzania i umiaru, a takze przy uwzgled-
nieniu dyrektywy proporcjonalnosci znajdujacej swe
zrédto na gruncie konstytucyjnym i konwencyjnym*°.
De lege lata, uwzgledniajac dyrektywe proporcjo-
nalnoéci, nalezy uznac, ze powinny by¢ one ograni-
czone przynajmniej do 0sob podejrzanych?’, choé jak

46 Zob. K. Kremens, Przeszukanie..., s. 3868.
47 Tamze.
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juz wskazywano wyzej, koniecznos¢ ich stosowania
wobec §wiadka w praktyce trudno sobie wyobrazi¢.
Z kolei pomimo cze¢stego traktowania w literaturze
tych metod na réwni z podawaniem lekéw wymiotnych

czynnosci, wystarczajace jest podjecie mniej dole-
gliwej czynnosci®, ktéra w tym wypadku moze by¢
oczekiwanie pod nadzorem na naturalng defekacje.
Racje ma natomiast A. Lach, stwierdzajqc, ze zastoso-

Mimo czestego traktowania w literaturze na réwni

podawania lekéw wymiotnych i przeczyszczajacych,

w wypadku tych drugich dochodzi do istotniejszej

ingerencji w prawo do prywatnosci.

i przeczyszczajacych wydaje sie, ze w wypadku tych
drugich dochodzi do istotniejszej ingerencji w prawo
do prywatnosci, ktéra niekiedy moze prowadzi¢ do
ponizenia osoby, ktéra miataby zosta¢ w ten sposob
przeszukana. Zagadnieniem dopuszczalnosci stoso-
wania tych §érodkéw zajmowat si¢ Europejski Trybunat
Praw Czlowieka w sprawie Jalloh przeciwko Niem-
com*®. Trybunal uznat, ze ich stosowanie dla pozyska-
nia dowoddw, a nie dla celow zdrowotnych, stanowi
nieludzkie i ponizajgce traktowanie. Zwrécil uwage
m.in. na to, ze w znakomitej wiekszosci panstw Rady
Europy stosowanie emetykdéw dla celéw dowodowych
nie jest dozwolone*®. Trybunat wyrazil réwniez poglad,
ze w tego typu sytuacjach nalezy raczej oczekiwaé na
opuszczenie organizmu przez przedmioty w naturalny
sposob, co pomimo ze takze wigze si¢ z ingerencja
w prywatnos¢ ze wzgledu na nadzor, stanowi jednak
sposob mniej drastyczny®®. W istocie wydaje sie, ze
przymusowe podanie srodkéw wymiotnych i prze-
czyszczajacych stanowi nieproporcjonalng ingerencje
w prywatno$¢ osoby, ktorej srodki te s3 podawane dla
celéw dowodowych. Ponadto tego typu metody zdaja
sie by¢ sprzeczne z dyrektywa subsydiarnosci, ktora
nakazuje odstapi¢ od przeszukania, gdy dla osiag-
niecia celu, ktéry ma by¢ realizowany za pomoca tej

48 Wyrok ETPC z dnia 11 lipca 2006 r. w sprawie Jalloh prze-
ciwko Niemcom, skarga nr 54810/00.

49 Tamze, § 53-55.

50 Tamze, § 79.
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wanie tej metody moze by¢ dopuszczalne, jezeli osoba
przeszukiwana wyrazi na to zgodg, pozostaje bowiem
dysponentem swojej prywatnosci®.

4. Gwarancje procesowe jednostki przy
przeszukaniu osoby i badaniach cielesnych
oskarzonego i osoby podejrzanej

Jednym z gléwnych powodéw, dla ktérych przed-
miotowe rozgraniczenie przeszukania osoby i badan
z art. 74 k.p.k. ma tak istotne znaczenie, jest réznica
w gwarancjach procesowych przystugujacych jednostce
przewidzianych w k.p.k. przy ich przeprowadzaniu.

W charakterze wstepnych uwag warto zauwazyc, ze
problem konstytucyjnoséci badan oskarzonego w ogra-
niczonym zakresie rozpatrywat Trybunal Konstytu-
cyjny w wyroku z dnia 11 pazdziernika 2016 r.**, w kto-
rym stwierdzil, ze art. 74 § 2 pkt 3 k.p.k. jest zgodny
zart. 41 ust. 1, art. 47 iart. 51 ust. 2 w zwiazku z art. 31
ust. 3 Konstytucji RP. Przedmiot kontroli stanowita
wylacznie czynnos¢ pobrania przez funkcjonariusza
Policji wymazu ze §luzéwki policzkéw, ktéra w kon-
tekécie przestanki materialnej jej przeprowadzenia
(»nieodzowno$ci”) oraz proporcjonalnosci ingerencji,

51 Zob.]. Skorupka (w:) J. Skorupka (red.), Proces karny, Warszawa
2018, s. 50; szerzej na temat dyrektywy subsydiarnosci przy
przeszukaniu: zob. K. Kremens, Przeszukanie..., s. 3847 in.

52 A. Lach, Granice..., s. 241.

53 Zob. wyrok TK z dnia 11 pazdziernika 2016 r., SK 28/15,
LEX nr 2138149.



spelnia w ocenie Trybunatu wymogi konstytucyjne
ograniczenia praw i wolnosci jednostki. Uwzglednia-
jac zréznicowany stopien ingerencji poszczegdlnych
badan z art. 74 k.p.k. w te prawa, a w szczegdlnosci
to, ze pobranie wymazu ze $luzéwki policzkéw sta-
nowi badanie relatywnie malo inwazyjne, wyciaga-
nie wnioskéw o charakterze ogélnym na podstawie
przytoczonego orzeczenia co do proporcjonalnosci
wszystkich czynnosci z art. 74 § 2 i 3 k.p.k. byloby
nieprawidlowe. Mozna jedynie ubolewac, ze ze wzgle-
dow formalnych Trybunal nie zajal si¢ zagadnieniem
konstytucyjnosci braku sgdowej kontroli tego rodzaju
badan, co wynikato z faktu, ze w realiach sprawy skar-
z3cy nie uzyskat ostatecznego orzeczenia o odrzuceniu
$rodka prawnego, majacego inicjowaé postepowanie
przed sagdem, a jedynie postanowienie prokuratora
o nieuwzglednieniu zazalenia na czynno$¢ z art. 74
§ 2 pkt 3 k.p.k.

Poréwnujac standardy ochrony praw jednostki przy
przeprowadzaniu omawianych czynnosci skupie sie
na trzech, kluczowych w mojej ocenie obszarach ze
wzgledu na wystepujace na tych polach réznice: zagad-
nieniu podmiotu podejmujacego decyzje o przepro-
wadzeniu czynnosci, zasadzie proporcjonalnosci oraz
zaskarzalno$ci tych czynnosci.

4.1. Zagadnienie czynnosci intymnych
i nieintymnych

Przed przejéciem do omdwienia standardéw badan
zart. 74 § 21 3 k.p.k. i przeszukania osoby, warto
pochyli¢ sie nad zagadnieniem stopnia ingerencji
w prawo do prywatnosci w obrebie poszczegélnych
badan cielesnych, co stanowi¢ bedzie istotny punkt
odniesienia dla dalszych rozwazan. Nie kazde prze-
prowadzenie badania wigze si¢ z tozsamym stopniem
dolegliwosci po stronie osoby badanej — bez watpie-
nia badania wykonywane w obrebie glowy stanowia
mniejszg ingerencje w prywatno$¢ niz badania w obre-
bie miejsc intymnych. Przy uwzglednieniu kryterium
tej ingerencji standardem w nowszych regulacjach
stalo sie wyodrebnianie badan lub prébek intymnych
i nieintymnych, zwlaszcza w krajach common law®*.
Te pierwsze dotycza obszaréw ciala, ktorych odkry-
wanie wigze sie¢ zwykle z najwickszymi ujemnymi

54 A.Lach, Granice...,s. 114.
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odczuciami osoby badanej®. Podzial ten funkcjonuje
przykladowo w Anglii, co uregulowano wart. 62 i 63
Police and Criminal Evidence Act 2 1984 r.>°. Do badan
(prébek) intymnych zalicza si¢ tam odcisk zebdw,
probki krwi, nasienia lub innego ptynu tkankowego,
moczu, wloséw fonowych, wymazu pobranego z otwo-
réw w ciele innych niz usta. Z kolei do drugiej katego-
rii zaliczana jest §lina, wlosy inne niz lonowe, wymaz
inny niz intymny oraz prébka z paznokcia lub spod
paznokcia. Probki o charakterze intymnym moga by¢
pobrane jedynie za pisemna zgoda podejrzanego i za
zezwoleniem funkcjonariusza Policji w randze co naj-
mniej inspektora. Odmowa pobrania préobek intym-
nych bez uzasadnionego powodu wiaze si¢ z mozli-
woscig wyciagniecia na tej podstawie odpowiednich
wnioskéw na dalszym etapie postepowania. Prébki
intymne mogg by¢ pobrane jedynie przez personel
medyczny (lekarza, lekarza dentyste lub osobe zaj-
mujacg sie opieka medyczng)®”.

Sporo miejsca temu zagadnieniu poswigcil A. Lach.,
ktory zwrdcil uwage na to, ze przeprowadzenie podziatu
na badania intymne i nieintymne nie jest zadaniem
fatwym. Sugeruje, ze by¢ moze bardziej celowe niz
rozrdznienie na probki intymne i nieintymne jest
wprowadzenie podziatu uwzgledniajacego to, jakiego
fragmentu ciata dana czynno$¢ dotyczy. Przyjecie
pierwszej metody wymaga bowiem dokladnego okre-
$lenia rodzaju probki, przyktadowo, czy chodzi o wlos
pochodzacy z glowy czy lonowy. Za bardziej adekwatna
nalezy uzna¢ druga z proponowanych metod, ktéra
pozbawiona jest tego typu kazuistyki, a wymaga jedy-
nie okreslenia, ze chodzi o miejsca intymne lub niein-
tymne, z ewentualnym dookresleniem, ktére miejsca za
intymne s3 uwazane. Jej zaleta jest takze to, ze niweluje
problem zwigzany z mozliwoécia znajdowania sie kon-
kretnego $ladu w innym miejscu niz zwykle®® (przy-

55 Tamze.

56 Police and Criminal Evidence Act 1984 c. 60 (z pdzn. zm.),
http://www.legislation.gov.uk/ukpga/1984/60/contents
(dostep 20.09.2021)

57 A.Lach, Granice..., s. 115. Autor wskazuje, Ze wydajacy
zgode funkcjonariusz Policji powinien mie¢ co najmniej
range superintendanta, jednak w obecnym brzmieniu ustawy
jest to inspektor.

58 Tamze,s. 116.
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ktadowo wlos pochodzacy z glowy moze znajdowa¢
sie w miejscu intymnym). W konsekwencji, postugu-
jac sie w dalszej czesci opracowania zwrotem ,,bada-
nia intymne” i jemu podobnymi, bede mial na mysli
badania, ktdre przeprowadzane sa w obrebie miejsc
intymnych czlowieka, w tym zwlaszcza jego narzadow
plciowych. Ponadto do tej kategorii zaliczam badania
wigzgce sie z najdalej idgcg ingerencjg w organizm
czlowieka, takie jak omowione powyzej prze$wietlenia,
jezeli w $wietle powyzszych uwag moga by¢ one zakwa-
lifikowane jako badania oskarzonego z art. 74 k.p.k. Bez
wzgledu na przyjete kryteria tego podziatu, nie ulega
watpliwosci, Ze uwzglednienie zréznicowanej ingeren-
¢ji w prawo do prywatnosci jest niezbedne, pozwala
bowiem wypracowa¢ odpowiedni balans pomiedzy
nadmiernym stopniem gwarancyjnoéci a jej brakiem.
Z pewno$cia mniejszg ingerencje w prawo do prywat-
noéci stanowi pobranie wlosa z gtowy niz wtosa fono-
wego, jednak rdznica ta nie znajduje odpowiedniego
odzwierciedlenia na gruncie ustawowym.

4.2 Podmiot podejmujqcy decyzje
o przeprowadzeniu czynnosci

Na gruncie k.p.k. przeszukanie osoby moze co
do zasady by¢ przeprowadzone przez prokuratora
albo na polecenie sadu lub prokuratora przez Policje,
aw wypadkach wskazanych w ustawie takze przez inny
organ (art. 220 § 1 k.p.k.)*”. Przewidziany jest row-
niez szczegdlny tryb przeszukania, ktory nie wymaga
uprzedniego wydania decyzji przez prokuratora lub
sad. Zgodnie z art. 220 § 3 k.p.k. w wypadkach nie-
cierpigcych zwloki, jezeli postanowienie sagdu lub
prokuratora nie moglo zosta¢ wydane, organ doko-
nujacy przeszukania okazuje nakaz kierownika swo-
jej jednostki lub legitymacje stuzbowa, a nastepnie
zwraca sie niezwlocznie do sadu lub prokuratora
o zatwierdzenie przeszukania. W tym wypadku prze-
prowadzenie przeszukania réwniez podlega kontroli
prokuratora lub sadu, jednak kontrola ta ma charakter
aposterioryczny.

59 Szerzej na temat organu uprawnionego do podjecia decyzji
o przeszukaniu: S. Steinborn, Problem organu uprawnionego
do stosowania przeszukania w toku procesu karnego w Swietle
unormowan konstytucyjnych i prawnomiedzynarodowych,

»Gdanskie Studia Prawnicze” 2008, nr 19, s. 367-376.
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W zakresie badan cielesnych w wielu ustawodaw-
stwach panstw obcych dla odpowiedniej gwarancji,
aby decyzja o ich przeprowadzeniu nie byla podjeta
pochopnie, wymagana jest pisemna decyzja organu
sadowego (sadu, sedziego, sedziego $ledczego), przede
wszystkim w zakresie badan intymnych, uwzglednia-
jac jednoczesnie wyjatki od tej reguly w wypadkach
niecierpiacych zwloki®®. Przykladowo w prawie nie-
mieckim badania cielesne oskarzonego moga by¢
zarzadzone przez sedziego, a gdy zwloka szkodzitaby
celom postepowania, moze to zrobi¢ takze prokurator
lub funkcjonariusz sledczy, co reguluje art. 81a ust. 2
Strafprozessordnung®'.

Polska ustawa karnoprocesowa nie okresla organu
podejmujacego decyzje o przeprowadzeniu badan. Mate-
ria ta zostala uregulowana w Rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 23 lutego 2005 r. w sprawie
poddawania badaniom lub wykonywania czynno-
$ci z udzialem oskarzonego oraz osoby podejrzanej®,
wydanym na podstawie delegacji ustawowej zart. 74 § 4
k.p.k. Zgodnie z § 2 ust. 1 rozporzadzenia osoby poddaje
sie ogledzinom zewnetrznym ciata oraz innym bada-
niom, zwanym dalej ,badaniami”, oraz wykonuje si¢
czynnoéci na pisemne polecenie organu prowadzacego
postepowanie karne, zwanego dalej ,,organem postepo-
wania”. Z kolei ust. 4 stanowi, ze w przypadku niecier-
piacym zwloki badanie przeprowadza si¢ oraz wykonuje
czynnoéci na ustne polecenie funkcjonariusza organu
postepowania, ktory jest obowiazany okaza¢ legitymacje
stuzbowg. Polecenie powinno zosta¢ potwierdzone na
pi$mie niezwlocznie, nie pdzniej jednak niz w terminie
7 dni od dnia jego wydania. W odréznieniu od przeszu-
kania osoby, podjecie decyzji o przeprowadzeniu badan
nie wymaga jakiegokolwiek udziatu prokuratora lub
sadu. Czynnosci te w zadnym wypadku nie wymagaja
takze ich zatwierdzenia przez te organy.

Funkcjonujace rozwigzanie zastuguje na krytyke
z kilku wzgledow. Po pierwsze, watpliwosci budzi ure-
gulowanie tak istotnej materii w akcie rangi rozporza-
dzenia®. Po drugie, zasadnie podnosi si¢ w literaturze,
ze sformutowanie , pisemne polecenie” oznacza, ze

60 A.Lach, Granice...,s. 118.

61 P.Girdwoyn, P. Girdwoyn, Pobranie materiatu..., s. 87.
62 Dz.U.z2005r. nr 33, poz. 299.

63 Por. A. Lach, Granice...,s. 119.



przeprowadzenie badan nie wymaga wydania decyzji
procesowej w formie zarzadzenia lub postanowienia®*.
Jednoczesnie regulacja, zgodnie z ktora decyzje w tym
zakresie podejmuje organ prowadzacy postepowania,
w polskich realiach oznacza, ze najczesciej bedzie to
Policja lub inny organ postepowania przygotowaw-
czego®, niezaleznie od tego, z jak daleka ingerencja
w prywatnos$¢ wigza¢ beda sie poszczegolne badania.
O ile jeszcze do zaakceptowania jest mozliwo$¢ prze-
prowadzenia mniej inwazyjnych badan o charakterze
nieintymnym na podstawie decyzji Policji, o tyle taka
mozliwo$¢ w zakresie badan intymnych zastuguje na
zdecydowanie negatywng ocene. O przeprowadzeniu
nawet najbardziej ingerujacych w prywatnos$¢ badan
moze wiec decydowac Policja (w wypadku niecierpia-
cym zwloki na podstawie ustnego polecenia potwier-
dzanego nastepnie na pismie), podczas gdy najmniej
inwazyjne przeszukanie osoby kazdorazowo wymaga
apriorycznej lub aposteriorycznej kontroli prokura-
tora lub sadu, skutkujacej wydaniem postanowienia.

4.3 Zasada proporcjonalnosci

W zwigzku z istotng ingerencja w prawo do pry-
watno$ci pojawia si¢ pytanie, na ile polski ustawo-
dawca przy przeszukaniu oraz badaniach z art. 74
k.p.k. uwzglednil znajdujaca swoje zrédta w Kon-
stytucji RP dyrektywe proporcjonalnosci przy sto-
sowaniu §rodkéw przymusu®’. Normatywne zrédto

64 Zob. D. Karczmarska, Badania oskarzonego i osoby podejrza-
nej natle k.p.k. i aktow wykonawczych (w:) J. Wéjcikiewicz
(red.), Rozprawy z Jatowcowej Géry. Materialy z 111 Zjazdu
Katedr Kryminalistyki, Dobczyce, 11-13.06.2003 r., Krakow
2004, s. 135-136.

65 Dla przyktadu, w 2018 r. wszczeto ogolem 79 967 $ledztw,
w tym prowadzonych w calosci przez prokuratora byto 6 089,
natomiast powierzonych przez prokuratora w calosci Policji
lub innym uprawnionym organom - 70 470, §ledztw powie-
rzonych przez prokuratora Policji lub innym uprawnionym
organom w okreslonym zakresie albo dokonania poszczegdl-
nych czynnosci - 2414, a wszczetych na podstawie art. 113
§ 1k.k.s. - 994. (Sprawozdanie z dziatalnosci powszechnych
jednostek organizacyjnych prokuratury w sprawach karnych
za rok 2018, https://pk.gov.pl/wp-content/uploads/2019/04/
PG_P1K.pdf).

66 Zob. szerzej na temat dyrektywy proporcjonalnosci: K. Kre-

mens, Przeszukanie..., s. 3837 i n.
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tej dyrektywy bez watpienia stanowi art. 31 ust. 3
Konstytucji RP, zgodnie z ktérym ograniczenia kon-
stytucyjnych praw i wolnosci moga nastapic jedynie
woéwczas, gdy jest to konieczne dla bezpieczenstwa
panstwa, porzadku publicznego, ochrony $rodowiska,
zdrowia i moralnosci publicznej albo wolnosci i praw
innych osob. Wszelkie ograniczenia konstytucyjnych
wolnosci i praw jednostki muszg odpowiada¢ zakre-
sowo, przedmiotowo i co do sposobu regulacji posta-
nowieniom Konstytucji®’.

Przeszukanie niewatpliwie ingeruje w konstytu-
cyjne wolnoéci i prawa do prywatnoéci (art. 47), do
tajemnicy komunikowania si¢ (art. 49), do nienaru-
szalno$ci mieszkania (art. 50) oraz do nietykalnosci
osobistej (art. 41 ust. 1)°*. W kontekscie tej czynnosci
wskazuje sie w literaturze, ze przy jej przeprowadza-
niu nalezy bra¢ pod uwage proporcjonalnos¢ zyskow
i strat spotecznych ponoszonych przy stosowaniu tego
$rodka®®. Podnosi sie takze, ze organy panistwowe nie
moga prowadzi¢ przeszukan ,wszystkiego i wszedzie”,
ale s3 zobowigzane miarkowa¢, czy podejrzenie popet-
nienia danego czynu uzasadnia przeprowadzenie prze-
szukania z udzialem danej osoby, a w szczegdlnosci
odnosi¢ si¢ to powinno do czynéw btahych oraz oséb
trzecich, nie zwigzanych z popelnionym czynem’®. Na
gruncie ustawowym k.p.k. ani nie ogranicza zakresu
przedmiotowego przeszukania (przykladowo poprzez
wskazanie katalogu przestepstw, w zakresie ktérych
przeszukanie jest dopuszczalne), ani - jak juz wskazy-
wano wyzej — nie ogranicza kregu osob, wobec ktorych
przeszukanie moze by¢ przeprowadzone. Ustawo-
dawca nie deklaruje rowniez obowigzku miarkowania
mozliwoéci prowadzenia tej czynnosci w kontekscie
zardwno czynu, ktory stanowi przedmiot postepo-
wania, jak i 0s6b, wobec ktorych czynnos¢ ta ma by¢
dokonywana, co poddawane jest krytyce”".

Przeprowadzanie omawianych czynnosci dowodo-
wych moze by¢ nieproporcjonalne réwniez ze wzgledu

67 J. Skorupka, Konstytucyjne i konwencyjne granice przeszuka-
nia w postepowaniu karnym (Cz. I), ,Palestra” 2007, nr 9-10,
s.92.

68 Tamze.

69 J. Grochowski, Definicja i elementy..., s. 95.

70 Zob. K. Kremens, Przeszukanie..., s. 3837.
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na samg ucigzliwo$¢ dla osoby badanej, a takze mozli-
wo$¢ wywotania wstydu u osoby, ktdra czynnosci jest
poddawana. Dostrzega to réwniez ustawodawca, ktory
w wypadku przeszukania osoby i jej odziezy przewi-
dziat obowigzek dokonywania go ,w miar¢ moznosci”
za posrednictwem osoby tej samej pici (art. 223 k.p.k.),
a w wypadku badan oraz ogledzin ciata, ktére moga

wywota¢ uczucie wstydu, powinnoé¢ dokonywania

ich przez osobe tej samej plci, chyba ze taczg si¢ z tym

szczegoblne trudnosci. Co istotne w odniesieniu do

przeszukania ustawodawca wprowadza art. 227 k.p.k.,
zgodnie z ktérym organy sa zobowigzane do przepro-
wadzania przeszukan zgodnie z celem tej czynnosci,
z zachowaniem umiaru oraz w granicach niezb¢dnych

dla osiagniecia celu tych czynnosci przy zachowaniu

nalezytej staranno$ci, w poszanowaniu prywatnosci

i godnosci 0sob, ktorych ta czynnosé dotyczy, oraz

bez wyrzadzania niepotrzebnych szkdd i dolegliwo-
$ci. W tym zakresie ustawodawca zadeklarowat zatem

obowiazek miarkowania czynnosci przeszukania

z uwagi na kryterium stopnia ucigzliwosci dla osoby

przeszukiwane;j.

Analiza art. 74 k.p.k. i regulacji z tym przepisem
powigzanych prowadzi do wniosku, ze w wypadku
badan cielesnych zwigzanych z pobraniem prébek
i wydzielin ciala wzi¢te pod uwage zostaly co najwy-
zej niektore elementy dyrektywy proporcjonalnosci.
W pewnym stopniu dyrektywa ta realizowana jest
przez przestanke przeprowadzenia badan. W §wietle
art. 74 § 2 pkt 2 k.p.k. badania polaczone z narusze-
niem integralnosci ciala mogg by¢ przeprowadzone,
jezeli ich przeprowadzenie jest ,nieodzowne”. Racje
ma A. Lach, stwierdzajac, ze jest to sformulowanie zbyt
lakoniczne i wymaga uszczeg6élowienia”. Mogloby to
nastapic przyktadowo poprzez wskazanie, ze dowody
uzyskane w wyniku tych czynnosci moga mie¢ istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, tak aby unikna¢
przeprowadzania badan (szczegdlnie tych intymnych)
dla celéw niezwigzanych z postepowaniem”® oraz dla

72 A.Lach, Granice...,s. 126.

73 W sprawie Y.F. przeciwko Turcji Trybunal uznal, ze przy-
musowe przeprowadzenie badania ginekologicznego zatrzy-
manej kobiety w celu uchronienia funkcjonariuszy przed
ewentualnymi, przysztymi zarzutami wykorzystania sek-

sualnego, w sytuacji gdy tureckie prawo nie przewidywato
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potwierdzenia pobocznych okoliczno$ci’. Dyrektywa
proporcjonalnosci zwiazana z ingerencja w prawo do
prywatnosci wymaga réwniez, aby przeprowadzanie
badan o charakterze intymnym bylo niedozwolone
w sprawach o niskim ciezarze gatunkowym.

Przejawy dyrektywy proporcjonalnosci mozna
dostrzec w tresci regulacji art. 74 § 3a k.p.k. w zakre-
sie wskazanych tam $rodkéw przymusu - sily fizycznej
i srodkéw technicznych w zakresie niezbednym do
wykonania danej czynnosci. Zgodnie z tym przepisem
mozliwe jest jedynie zastosowanie srodkow wystarcza-
jacych dla skutecznego wykonania danej czynno$ci.
Regulacja ta nie powinna budzi¢ zastrzezen.

Podobnie jak przeszukanie osoby, przeprowadze-
nie badania powinno by¢ proporcjonalne ze wzgledu
na kryterium stopnia ucigzliwosci dla osoby badane;.
Jak juz wskazywano wyzej, réwniez w odniesieniu do
badan cielesnych z art. 74 k.p.k. ustawodawca prze-
widzial - doznajacy wyjatku w sytuacjach szczegol-
nych - wymog przeprowadzania badan, mogacych
wywola¢ uczucie wstydu przez osobe tej samej plci.
K.p.k. w odniesieniu do tych czynnosci nie zawiera
jednak ogélnego odwotania do dyrektywy propor-
cjonalnosci na wzor art. 227 k.p.k. przy przeszukaniu,
nie nakfadajgc na organy obowigzku miarkowania ich
przeprowadzania ze wzgledu na kryterium stopnia
ucigzliwodci dla osoby badanej”>.

4.4 Zaskarzalnos¢ czynnosci

Trzecim obszarem, na ktdrego polu poréwnane
zostang gwarancje procesowe przy przeprowadzaniu
obu czynnoéci jest standard kontroli legalno$ci, zasad-
nosci i prawidlowosci ich przeprowadzania. Kazde
przeszukanie, a wigc réwniez przeszukanie osoby, ma
charakter zaskarzalny (art. 236 § 1 k.p.k.). Zazalenie
przystuguje na postanowienia dotyczace przeszuka-

przeprowadzenia tego typu badan w takim celu, stanowito
naruszenie art. 8 EKPC (wyrok ETPC z dnia 22 lipca 2003 .
w sprawie Y.F. przeciwko Turcji, skarga nr 24209/94).
74 Jak jednak wspomniano wyzej, w wyroku TK o sygn. SK
28/15 stwierdzono, ze przestanka ,nieodzownosci” warun-
kujaca dokonanie czynnoéci pobrania wymazu ze §luzéwki
policzkéw spelnia rygory ustawowego ograniczenia praw
i wolnoéci jednostki.
75 Por. A. Lach, Granice...,s. 131.



nia, a wigc na postanowienie o jego przeprowadzeniu
oraz zatwierdzeniu, gdy zostalo ono przeprowadzone
w wypadku niecierpigcym zwloki (art. 220 § 3 k.p.k.).
Przystuguje ono nie tylko stronom postepowania, ale
wszystkim osobom, ktdérych prawa, na skutek wydania
postanowienia lub przeprowadzenia czynnosci, zostaty
naruszone’®. Zazalenie na postanowienie wydane lub
czynno$¢ dokonang w postepowaniu przygotowaw-
czym rozpoznaje sad rejonowy, w ktorego okregu
prowadzone jest postepowanie. W wypadku kazdego
przeszukania przewidziany jest zatem sagdowy stan-
dard kontroli post factum.

W odrdznieniu od przeszukania, w zakresie badan
z art. 74 k.p.k. brak jest przepisu szczegolnego prze-
widujgcego mozliwos¢ zazalenia tych czynnoséci””.
W postepowaniu przygotowawczym pojawia si¢
jedynie mozliwo§¢é oparcia skargi na art. 302 k.p.k.”®
Przepis ten odnosi si¢ jednak tylko do postepowania
przygotowawczego, co oznacza, ze w wypadku prze-
prowadzenia tego typu czynnoéci w postepowaniu
sadowym (co oczywiscie bedzie mialo miejsce zde-
cydowanie rzadziej), ustawodawca nie przewiduje
jakiejkolwiek ochrony”®. Ponadto, nawigzujac do wyzej
poczynionych uwag, badanie z art. 74 k.p.k. przepro-
wadzane jest na podstawie ,,polecenia”, a zatem nie na
podstawie zarzadzenia lub postanowienia, stad trak-
towane bedzie jako ,,inna czynno$¢” w $wietle art. 302
§ 2 k.p.k. Zgodnie z art. 302 § 3 k.p.k. zazalenie na
postanowienia i zarzadzenia oraz na inne czynno-
$ci prokuratora w postgpowaniu przygotowawczym,
rozpoznaje prokurator bezposrednio przetozony.
Ustalenie, ktéry organ postepowania rozpoznawac
bedzie zazalenia na tego typu czynnosci w wypadku
ich przeprowadzenia przez nieprokuratorskie organy
postepowania przygotowawczego, wymaga wiec sieg-
niecia do regut ogdlnych. Przepis art. 465 § 3 k.p.k.

76 K.Kremens, Przeszukanie...,s. 3862.

77 Juz na tle projektu k.p.k. P. Hofmanski zwrécil uwage na
to, ze spora grupa srodkow przymusu, w tym réwniez ure-
gulowane obecnie w art. 74 k.p.k. badania, pozostaje poza
grupa $rodkéw, co do ktérych przystuguje prawo do wnie-
sienia zazalenia (zob. P. Hofmanski, Konwencja Europejska
a prawo karne, Torun 1995, s. 339).

78 Por. takze wyrok TK z dnia 11.10.2016 r., SK 28/15, LEX
nr 2138149.

79 Zob. P. Hofmanski, Konwencja..., s. 339.
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stanowi, ze zazalenie na postanowienie prowadzg-
cego postepowanie przygotowawcze, jezeli nie jest
nim prokurator, rozpoznaje prokurator sprawujacy
nadzor nad tym postepowaniem. Poprzez odestanie
zawarte w art. 467 § 1 k.p.k. przepis ten stosowany
bedzie odpowiednio w wypadku zazalenia wniesio-
nego na czynnos¢. Zazalenie na czynnosci niepro-
kuratorskiego organu postepowania przygotowaw-
czego, w tym badania z art. 74 k.p.k., rozpoznawa¢
bedzie wiec prokurator nadzorujacy postepowanie®,
co z pewnoscig stanowi znacznie nizszy standard
kontroli niz w wypadku kontroli sadowej przy prze-
szukaniu osoby.

5. Whioski i postulaty de lege ferenda

De lege ferenda bez watpienia omawiana materia
wymaga odpowiedniego doregulowania. Wydaje sie,
ze optymalnym rozwigzaniem bytoby wprowadzenie
wzorem holenderskiego kodeksu postepowania kar-
nego odrebnej regulacji, obejmujacej szczegdlne, dalece
ingerujace w prywatno$¢ jednostki sposoby przeszu-
kania, z pewnymi zastrzezeniami. Zgodnie z art. 56
ust. 2-3 holenderskiego k.p.k. (Wetboek van Strafvor-
dering) ,prokurator moze zdecydowa¢ w wypadku
«powaznego» podejrzenia popelnienia przestgpstwa
przez podejrzanego o przeprowadzeniu przeszukania
jam ciala. Przeszukiwanie jam ciala oznacza: badanie
zewnetrzne otwordw ciala oraz jam dolnych czesci
ciala, przeswietlenie radiologiczne, ultrasonografi¢
oraz wewnetrzne, manualne badanie otworéw i jam
ciala. Przeszukanie jam ciala przeprowadza lekarz.
Przeszukania nie przeprowadza sig, jezeli bytoby to
niepozadane ze wzgledow medycznych. Przeszuka-
nia, o ktorych mowa w ust. 1 i 2, przeprowadza si¢
w prywatnym miejscu i o ile jest to mozliwe, przez
osoby tej samej plci, co podejrzany”®!
adaptacji przytoczonej regulacji na gruncie polskiego
k.p.k. konieczne byloby oczywiscie dostosowanie

. W wypadku

przestanki materialnej stosowania tego typu prze-

80 D. Swiecki (w:) D. Swiecki (red.), Kodeks postgpowania kar-
nego. Komentarz. Art. 425-673,t. 2, Warszawa 2018, s. 420.
81 Wetboek van Strafvordering z 15 stycznia 1921 r. (z pozn. zm.),
nr: BWBR0001903 (Ttumaczenie wtasne z ttumaczenia na
j. angielski, znajdujacego si¢ na stronie internetowej: www.

legislationonline.org).
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szukan i odwotanie si¢ do ,uzasadnionych podstaw
do przypuszczenia”, ze dana rzecz znajduje si¢ w ciele
osoby przeszukiwanej (por. art. 219 § 1 k.p.k.), zamiast
»powaznego podejrzenia popetnienia przestepstwa”.

narkomanii®®). Warto zauwazy¢, ze w orzecznictwie
ETPC, cho¢ podkresla si¢ koniecznos¢ uwzglednia-
nia ci¢zaru gatunkowego przestepstwa przy ocenie
proporcjonalnosci przeszukania, nie formuluje sie

Badania o charakterze intymnym powinny

by¢ dokonywane na podstawie postanowienia

prokuratora lub sadu, a w przypadkach

niecierpiacym zwloki nalezy przewidziec

aposterioryczng kontrole prokuratora lub sadu.

Przepis tego typu obejmowalby nie tylko oméwione
wyzej przypadki prze$wietlen ultrasonograficznych
iradiologicznych, ale takze przeszukiwanie otworéw
ciala, ktdra to czynnos¢ oprocz glebokiej ingerencji
w prywatnos¢ wiaze sie zagrozeniem dla zdrowia
osoby przeszukiwanej. Wykluczy¢ natomiast nalezy
mozliwo$¢ przymusowego podawania srodkéw prze-
czyszczajacych i emetykow ze wzgledu na niespelnianie
kryterium proporcjonalnoscii subsydiarnosci - brak
jest przeszkdd, aby uregulowac te materie expressis ver-
bis w nowo wprowadzonym przepisie. Nowa regulacja
powinna przewidywac réwniez w sposob wyrazny obo-
wiazek przeprowadzenia tego typu przeszukania przez
lekarza oraz zastrzezenie, zZe stosowanie wskazanych
metod jest niedozwolone, jezeli zagrazatoby to zdro-
wiu osoby przeszukiwanej, a takze — cho¢ nie powinno
to budzi¢ wiekszych watpliwosci réwniez na gruncie
obowigzujgcych przepiséw — wyraznego zastrzezenia,
ze tego typu przeszukania powinny by¢ prowadzone
w miejscu gwarantujacym prywatno$¢. Znajdujaca
swoje podstawy w normach konstytucyjnych dyrek-
tywa proporcjonalnosci wymaga réwniez, aby tak
drastyczne metody ingerencji w prywatno$¢ nie byty
stosowane w sprawach o niskim cigzarze gatunkowym.
Przykladowo za nieproporcjonalne nalezaloby uznac
korzystanie z nich w wypadku przestepstwa posiadania
nieznacznej ilosci srodkéw odurzajacych (art. 62 ust. 1
i3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
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jasnych kryteriow w tym zakresie. Przykladowo w jed-
nym z orzeczen Trybunal stwierdzil, ze fakt, iz prze-
stepstwo zarzucone danej osobie jest zagrozone kara
do 5 lat pozbawienia wolnosci, nie moze przemawia¢
za uznaniem, ze w takiej sprawie przeprowadzenie
przeszukania jest nieproporcjonalne®. Istotnie uje-
cie w sztywne ramy prawne zakazu przeprowadza-
nia przeszukan intymnych w wypadku okreslonego
rodzaju przestepstw byloby zadaniem utrudnionym.
Wrynika to m.in. ze sposobu techniki legislacyjnej
w zakresie ustawowego wymiaru kary. Przykladowo
jednym z czesto wystepujacych zagrozen ustawowych
jest kara pozbawienia wolnosci od 3 miesigcy do lat 5,
gdzie w zaleznosci od konkretnych okolicznosci wply-
wajacych na wymiar kary, moze by¢ to przestepstwo
o stosunkowo niskim cigzarze gatunkowym (orzecze-
nie kary w dolnych granicach ustawowego zagrozenia,
ewentualnie kary grzywny lub ograniczenia wolnosci
na podstawie art. 37a k.k.) lub tez przestepstwo rela-
tywnie ciezkie (kara w gérnych granicach ustawo-
wego zagrozenia). Bez watpienia natomiast konieczne
jest uwzglednianie dyrektywy proporcjonalnosci in
concreto, tak aby korzystanie z omawianych metod

82 T,j.Dz. U.z2019r., poz. 852.

83 Decyzja ETPC z dnia 3 czerwca 2008 r. w sprawie Steeg
i Wenger przeciwko Niemcom, skargi nr 9676/05, nr 10744/05
oraz nr 41349/06.
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istotnie ingerujacych w prywatnos¢ jednostki, nie
mialo miejsca w wypadku spraw biahych.

Ponadto warto poddac refleksji, czy taki szczegdlny
tryb przeszukania nie powinien kazdorazowo wyma-
ga¢ apriorycznej zgody prokuratora (sadu). Jak traf-
nie zauwazyla w kontekscie badan K. Kremens, jezeli
mozliwe jest skontaktowanie si¢ z lekarzem, uzyskanie
jego zgody i zapewnienie jego udzialu w prowadzeniu
badan, tym bardziej wydaje si¢ mozliwe uzyskanie
apriorycznej zgody uprawnionego organu, tj. odpo-
wiednio sadu lub prokuratora®*. Wprowadzenie tych
rozwigzan z pewnoscig w wiekszym stopniu realizowa-
toby zalecenia TK zawarte w przytoczonym wczeéniej
wyroku o sygn. K 17/14.

Przedmiotowe rozgraniczenie przeszukania osoby
i badan cielesnych z art. 74 k.p.k. nie dezaktualizuje
problemu dostosowania standardéw ochrony praw
jednostki przy przeprowadzaniu obu czynnosci, ktdre
pomimo zblizonego poziomu ingerencji w prawo do
prywatnoéci znaczaco sie od siebie réznig, co budzi
istotne zastrzezenia z systemowego punktu widzenia.
Szczegdlnie wyrazne sg réznice na polu organu decy-
dujacego o ich przeprowadzeniu, a takze mozliwosci
isposobu ich zaskarzenia. Ustawodawca zdaje si¢ takze
nie dostrzega¢ w dostatecznym stopniu problemu
koniecznosci miarkowania stopnia ucigzliwoéci badan
zwigzanych z pobieraniem probek i wydzielin ciata.

De lege ferenda zagadnienie organu decydujacego
o przeprowadzeniu badan powinno zosta¢ uregulo-
wane w k.p.k., a nie w akcie rangi rozporzadzenia.
Zasadnicze watpliwosci budzi fakt, ze czynnosci tego
rodzaju nie wymagajg podjecia decyzji procesowej.
Majac na uwadze zblizony, a niekiedy wyzszy stopien
ingerencji w prawo do prywatnosci w poréwnaniu
do przeszukania osoby, przede wszystkim badania
o charakterze intymnym powinny by¢ dokonywane
na podstawie postanowienia prokuratora lub sadu
oraz przy badaniach przeprowadzanych w wypadku
niecierpigcym zwloki powinna zosta¢ przewidziana
aposterioryczna kontrola prokuratora lub sadu wzorem
art. 220 § 3 k.p.k. Ewentualnie mozna bytoby dopusci¢
mozliwos¢ decydowania o przeprowadzeniu badan
nieintymnych przez organ prowadzacy postepowanie
na podstawie zarzadzenia.

84 K. Kremens, Przeszukanie..., s. 3868.
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Ponadto na krytyke zastuguje brak przepisu przewi-
dujacego mozliwo$¢ wniesienia zazalenia na badania
zart. 74 k.p.k., a prawo zaskarzenia tych czynnoéci na
podstawie art. 302 k.p.k. to stanowczo zbyt mato. De
lege ferenda nalezy wprowadzi¢ mozliwo$¢ zaskarzenia
decyzji o przeprowadzeniu badan do sadu, wzorem
regulacji z art. 236 k.p.k., w szczegolnosci w zakresie
badan o charakterze intymnym.

Dodatkowo w zakresie badan z art. 74 k.p.k. brak
jest regulacji, ktora wprost przewidywataby obowiazek
proporcjonalnej ingerencji w prywatnos¢ jednostki,
jedli chodzi o kryterium stopnia ucigzliwoéci dla osoby
badanej. Takie zréznicowanie nie znajduje zadnego
uzasadnienia z punktu widzenia ingerencji w prawa
i wolnoéci jednostki, a wynika jedynie z faktu przed-
miotowego rozgraniczenia badan i przeszukania osoby
na gruncie ustawowym. Konieczno$¢ wprowadzenia
analogicznej regulacji — nawet pomimo ograniczonej
doniosto$ci skutkow naruszenia art. 227 k.p.k. - nie
powinna budzi¢ watpliwosci.

Artykut zostal zrealizowany w ramach projektu
badawczego ,Uzasadnione przeszukanie. Mie-
dzy efektywno$cia $cigania a prawami jednostki”
prowadzonego przez Wydziat Prawa, Admini-
stracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroclawskiego
pod kierownictwem dr Karoliny Kremens. Pro-
jekt uzyskal finansowanie z Narodowego Centrum
Nauki w ramach konkursu Sonata Bis 8 (nr grantu
2018/30/E/HS5/00338).
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