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A Sticker Is Going to Be Left of Me!
What Can a Legal Scholar Do in Order
Not to Vanish Completely

What is going to be left of a legal scholar, asks Franciszek Longchamps de Bérier.
His answer is sad. Nevertheless, | note that he has a reason for satisfaction: he has
noticed that on the columns surrounding the Palace of Justice in Warsaw a sen-
tence: ‘Audiatur et altera pars' is missing. In my opinion: not by an accident. And
| consider this observation to be the accomplishment of this prominent Romanist.
| also add that a legal scholar can achieve immortality if, for instance, he gets
away from his incunabula, monographs or other books and goes to look at the
inscriptions on the columns of buildings. | supplement these short considerations
with the descriptions of concepts, projects and suggestions that would have never
dawned on me in the reading room. Meanwhile, they did when [ was on a Bulgar-
ian bus, on a country road, in the shelter for homeless pregnant women, as well
as in other places. It is only in relation to one of these that | do not exclude the

possibility that it will make me immortal (for some time).

Stowa kluczowe: audiatur et altera pars, co zostanie po uczonym
prawniku, adopcja, catodobowy dyzur sedziego, uczennica w ciazy
Key words: audiatur et altera pars, what is going to be left of a legal
scholar, adoption, 24/7 judge duty, pregnant teenage student
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Przed kilkoma laty ksiadz pro-
fesor Franciszek Longchamps de
Bérier pytal o to, co zostaje po
uczonym prawniku'. Wnioski sg
takie, jakich si¢ spodziewatem.

1 F. Longchamps de Bérier, Co zostaje
po uczonym prawniku?, ,Forum

Prawnicze” 2020, nr 4,s. 7 in.
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Jednym przykre, innym bez zna-
czenia. Zaniepokoilo mnie tylko,
gdy konczac, ksigdz profesor napi-
sal, ze ,,dla zdobycia cho¢ czescio-
wej nieprzemijalnosci w odbio-
rze potomnych potrzeba szczgscia.
Cho¢ troche™.

2 Tamze,s. 15.
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Ot6z, nie pojmuje w ogole, co tu rozumiel przez
szczescie. Z teologicznego punktu widzenia nieuczo-
nego przeciez, bo amatora teologii (pisz¢ o sobie),
odwotlanie si¢ do szczescia jest tutaj albo wskaza-
niem na panabozy dar, albo - zeby nie powiedzie¢, jak
nalezy - kamuflowaniem go, co nie kazdemu przystoi.

W ,,Ojcze nasz”, chyba jedynej powszechnej chrzes-
cijanskiej modlitwie z nowotestamentowym ,atestem”,
nie ma, slusznie nie ma, zadnego niegodnego - bo
w istocie byloby to tylko groteskowe skomlenie —
»szczescie daj”. Gdyby zas mialo to dotyczy¢, tak jak
pisze ksiadz profesor, ,,czesciowej nieprzemijalnosci”,
czyli nieprzemijalnoéci (jako$) ,,zterminowanej”, ktora
jest tak samo prawdziwa jak eufemizm etycznych ina-
czej, gdy moéwia o ,terminacji cigzy”, to pragnienie
owej czeSciowej przemijalnosci robi na mnie wra-
zenie przejawu podejrzanie kompromisowego, Ze az
rozémieszajacego egotyzmu.

Jeszcze wezesniej ksiadz profesor zwrocil - pierw-
szy i chyba jedyny - uwage na to, ze na kolumnach
otaczajacych budynek polskiego Sadu Najwyzszego
(gdzie wyryte sa liczne lacinskie sentencje, takze ich
tlumaczenia, wéréd nich nawet takie, o ktérych nigdy -
mam nie tylko ten niedostatek wiedzy - nie styszatem,
ale na zadnej z tych kolumn) nie ma fundamentalnej
przeciez paremii, nakazu, hasta, przestrogi: Audiatur

>

et altera pars®. Owa zacheta, aby ,wystucha¢ drugiego”

3 Tamze pisal on: ,,Spogladajac tedy na kolumnade Patacu
Sprawiedliwo$ci w Warszawie, pozostaje sie zdziwionym
brakiem zasady, wyrazanej tacinskim sformutowaniem
audiatur et altera pars. Jak w rzymskiej starozytnosci, o czym
$wiadczg takze zrodta nieprawnicze (Sen. Med. 199-200 oraz
Dz 25,16), tak i dzi$ wydaje si¢ ona dobrze ugruntowana
w $wiadomosci spolecznej. Pojawia si¢ co prawda watpliwos¢:
czy lezy u podstaw wspoélczesnych regulacji - filarow prawa
czerpigcych z rzymskiego geniuszu? By¢ moze uznano, ze jej
zrédlo jest bardziej uniwersalne a poszanowanie nie wynika
z recepcji prawa rzymskiego (cho¢ nie ma tu prostego wyklu-
czania si¢) i dlatego nie znaleziono dla niej miejsca wsroéd
pomnikowych kolumn prawa, wyrastajacych od antyku
ku wspotczesnoéci. Przejaw6w jej poszanowania mozna
si¢ bowiem spodziewaé w wynikach studium rzymskich
tekstow, we wspotczesnych rozwigzaniach i w projektach
nowych regulacji. Wyglada na to, Ze zawsze moze stanowi¢
wyraz — dodajmy: uzasadnionych - ludzkich oczekiwan

wobec prawa. Wydaje si¢ stala antropologiczng i postulatem,
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(druga strone, niech bedzie po terazniejszemu) zawsze
byta niewyobrazalnie wazka. I tak jest do dzisiaj (jesz-
cze). W pogardzie maja ja tylko ci, ktorzy byli od zas,
sa nynie i beda, bo taka ich ponadczasowa, za prze-
proszeniem, natura, gdy wykrzykuja swoje racje, nie
stuchajac racji odmiennych, a nawet chcg kara¢ za
probe ich przedstawienia. Krétko mowigc: ksiadz pro-
fesor Franciszek Longchamps de Bérier przeszedt do
historii (moze takze, ale bez watpienia juz) wtedy, gdy
zwrdcil uwage, ze nikomu z przygotowujacych wykaz
prawniczych sentencji, ktére zostaty wyrzezbione
(wyryte?) na kolumnach tego szczegélnego przeciez
budynku, nie przyszlo do glowy cho¢ zajakna¢ sie
o audiatur et altera pars*. Przede wszystkim dlatego,
ze ta obserwacja jest w naszym kraju nieoczekiwanie
doniostym osiggnieciem, ktére zmusza do pytania:
gdzie zyjemy, jesli brak wotania (na puszczy?), wezwa-
nia, aby wystuchac¢, co ma do powiedzenia inny, drugi,
glupszy, madrzejszy, biedny, bogaty, sojusznik, wrég
nawet (a moze przede wszystkim on?) etc. Nikogo poza
ksiedzem profesorem wcze$niej w Polsce nie zdziwilo.

Dlaczego ten wstep? Otoz, jak wida¢ (chcialoby sie
napisa¢ ,na zalaczonym obrazku”) uczony prawnik
moze wybic si¢ na nieprzemijalnos¢, nawet gdy wszyscy

7

o tym pdzniej zapomng (,niepamie¢” bywa niekiedy
czasowa, nie wyklucza reanimacji, zmartwychwstania)
albo - co tak niektérych bardzo rajcuje - ,,ob$mie-
szg”, gdy uczony prawnik wstanie znad inkunabuléw,
monografii czy innych buchéw. I péjdzie przyjrzed sig
napisom na kolumnach. Na przyktad.

* o ot

Nie tylko w schronisku dla bezdomnych matek
ciezarnych widziatem i slyszatem kobiety, ktére

wynikajacym z tego, co najglebsze: poczucia sprawiedli-
wosci” (F. Longchamps de Bérier, Audiatur et altera pars.
Szkic o brakujgcej kolumnie Patacu Sprawiedliwosci, w:
Leges sapere. Studia i prace dedykowane profesorowi Janu-
szowi Sondlowi w piecdziesigtq rocznice pracy naukowej, red.
W. Uruszczak, P. Swigcicka-Wystrychowska, A. Kremer,
Krakow 2008, s. 282).

Por. cienki sarkazm M. Jonicy w ostatnim akapicie jego arty-

N

kutu Audiatur et altera pars z innej perspektywy, ,Edukacja
Prawnicza” 2013, nr 4, https://www.edukacjaprawnicza.
pl/audiatur-et-altera-pars-z-innej-perspektywy/ (dostep:
24.12.2023).
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zamierzaly odda¢ albo oddawaly swoje dzieci do adop-
¢ji. Rozmowy o tym, do kogo dziecko trafiiczy bedzie
mu dobrze®. Bieg z placzem przez korytarz z pokoju,
w ktérym matka zostawila noworodka. A gdy zmu-
szony grozba samobdjstwa pojechalem do niej w dniu,

Gdy po czasie tamte zdarzenia w mojej glowie sie
pouktadaty, przygotowatem projekt przepisu, ktory,
cho¢ zabiegalem o to, nikogo nie zainteresowal. Aby
wyborowi oséb, ktére maja przysposobic¢ dziecko,
nie towarzyszyt zupelny brak respektu dla stusznych

Uczony prawnik moze wybi¢ sie na nieprzemijalnos¢,

gdy wstanie znad monografii i...

gdy dziecko oddala, ona - juz pijana - chciata szuka¢
ukojenia nie tylko w moich ramionach. W niczym,
co gdziekolwiek przeczytalem, nie znalaztem $ladu
rozdzierajacego dramatu tej, ktora widzi swoje zywe
dziecko ostatni raz’.

5 Wiekszoé¢ z tych matek okazywata zatroskanie o to, kto
przyjmie ich dziecko, ale ograniczaty sie do wyrazenia zgody
na adopcje anonimowsg. Duzo mniejsza czg$¢, takze wyra-
zajgcych potem zgode anonimowg, chciala osobiécie prze-
kaza¢ dziecko osobom, ktére je przysposobia, czego prawo
obowigzujace wowczas w Polsce (najpézniej do 2 listopada
1994 r.) nie zabranialo. Ci ostatni nigdy takiej prosbie nie
odméwili, matki oddawanych dzieci nigdy za$ nie zabiegaty
ani pozniej nie podejmowaly staran, aby ustali¢ tozsamos¢
przysposabiajacych, ktorym dziecko przekazaty. Z obserwacji
irozméw wiem, ze mozliwo$¢ spotkania z przysztymi przy-
sposabiajacymi, udzielenia im informacji czy wskazéwek,
krotkiej rozmowy oraz przekazania niemowlecia miata dla
tych matek duze znaczenie i mimo wielkich emocji chyba
zapewniala okruchy psychicznego spokoju. Akceptacja
dopuszczalnosci takich spotkan wymagataby dzisiaj nowe-
lizacji prawa (zob. takze art. 29 Konwencji o ochronie dzieci
iwspétpracy w dziedzinie przysposobienia miedzynarodo-
wego, sporzadzonej w Hadze 29 maja 1993 ., Dz.U. 22000 1.,
poz. 448 ze sprost., gdzie mowa o zakazie kontaktéw ,,miedzy
przyszlymi przysposabiajacymi i rodzicami dziecka lub
jakakolwiek inng osoba, ktéra sprawuje opieke nad dzie-

ckiem” i warunkach oraz zakresie jego obowigzywania).

[=)}

Polskie prawo nie uwzglednia potrzeby respektu dla woli
iuczué rodzicéw wyrazajgcych zgode na adopcje poza wyjat-
kami przewidzianymi wart. 119'ak.r.o. (zgodnie z ktorym
rodzice ,,moga przed sagdem opiekunczym wskaza¢ osobe

przysposabiajacego, ktérg moze by¢ wylgcznie krewny
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oczekiwan matki oddajacej dziecko do adopcji. Takze
po to, by okazac troske o spokdj psychiczny tej, ktora
podejmuje jakze dramatyczng i nieodwracalng decyzje.
Przed kilkudziesieciu laty i dzisiaj my$le o propozycji,
aby (prawie zawsze w praktyce tylko) matka wyraza-
jaca zgode na przysposobienie mogta sformulowa¢
oczekiwania dotyczace 0s6b chcacych zaadoptowad
jej dziecko, ktére powinny by¢ uwzgledniane przez
sad, chyba ze stanowiloby to naruszenie dobra dzie-
cka. To minimum tego, co mozna dla oddajacych na
zawsze swoje dzieci uczynic¢ bez niczyjej szkody. Nigdy
bym na pomyst taki nie wpadt, gdybym nie pojawit si¢
przypadkiem tam, gdzie si¢ kilkakrotnie pojawitem
ikiedy sie tam pojawilem, cho¢ - rzecz jasna - nie ma
zadnych przypadkow.

x* % X%

W biurze bezplatnej pomocy prawnej spotykali-
$my sie ze zdarzeniami, ktére - uwazalismy - wyma-
galy natychmiastowej reakeji sedziego opiekunczego.
Nieraz organy i instytucje, do ktérych zwracaliémy
sie z prosba o natychmiastowe udzielenie pomocy
dziecku, zastaniaty si¢ brakiem uprawnienia do

rodzicoéw dziecka za zgoda tej osoby ztozong przed tym
sadem”, a osobg ,wskazang moze by¢ réwniez matzonek jed-
nego z rodzicéw” - Dz.U.z 2023 r., poz. 2809) oraz w art. 119"
§ 1zd. 3 k.r.o. (na podstawie ktérego rodzice, ktorzy przed
sagdem opiekunczym wyrazili zgod¢ na przysposobienie
swego dziecka w przysztosci bez wskazania osoby przyspo-
sabiajacego, moga ja ,odwolaé przez o§wiadczenie ztozone
przed sagdem opiekunczym, nie pdzniej jednak niz przed

wszczeciem sprawy o przysposobienie”).
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podejmowania dzialan ochronnych. Nie byto to zawsze
zgodne z prawda, ale tez bylismy wobec takiego dictum
w praktyce zawsze bezradni. W takich okoliczno$ciach
rodzit si¢ pomyst przyjecia regulacji prawnej, ktora
moglaby pojawiajacym sie tu zagrozeniom zapobiec.

Mnogo$¢ sytuacji, ktére wchodzily w rachube,
wymagalaby propozycji zmian legislacyjnych w wielu
ustawach. Stad pomyst, wbrew pozorom nie ,,na skréty”,

pracy z niezastapiong od zawsze do dzis, niezwykla,
wybitna, prawie juz zapomniana obronczynia dzieci
Maria Lopatkowg — uchwalona przez Senat® w projek-
cie ustawy wniesionej pod obrady plenarne Sejmu’.
Widag, ze przewidywal on mozliwos¢ rozpoznawa-
nia wskazanych spraw niezaleznie od godzin urzedo-
wania sadow, co nie do konca przesadzalo o tym, czy
chodzi réwniez o dni, w ktérych sady nie orzekaja.

W niczym, co przeczytalem, nie znalazlem

$ladu rozdzierajacego dramatu tej, ktora

widzi swoje Zzywe dziecko ostatni raz.

ale 0 ogdlnym charakterze: powolania instytucji dyzu-
rujacego sedziego, ktorego zadaniem byloby rozstrzy-
ganie spraw niecierpigcych zwloki, niezaleznie od
godzin urzedowania sadéw’. Uznalem, ze whasciwy dla
ulokowania zaprojektowanego przepisu byt dwczesny
art. 509 k.p.c., przewidujacy, ze w sprawach podlega-
jacych rozpoznaniu wedlug przepiséw o postepowa-
niu nieprocesowym orzeka jeden sedzia bez udziatu
fawnikoéw. Przewidywat on wylaczenie rozpoznawa-
nia w takim skladzie spraw wskazanych in fine, m.in.
o pozbawienie wladzy rodzicielskiej. Ale przeciez
okolicznosci, ktore uzasadnialy potrzebe instytucji
dyzurujacego sadu rodzinnego, nie odnosily sie do
sytuacji, w ktoérych konieczne byloby az pozbawia-
nie tej wladzy.

Dlatego nie zaproponowalem zmiany tego prze-
pisu, tylko oznaczenie jego tresci jako § 1 i dodanie
§ 2 w brzmieniu: ,,Sad opiekuniczy rozpoznaje sprawy
niecierpiace zwloki niezaleznie od godzin urzedo-
wania sadow”. W takiej wladnie postaci propozycja
tego przepisu® zostata — dzieki wieloletniej wspot-

~N

Por. J. Zaporowska, J. Mazurkiewicz, Dyzurujgcy sedzia

opiekuticzy, ,Rzeczpospolita” 1995, nr 47, s. 8.

=]

Pierwszy projekt tego przepisu przewidywat dodanie do

6wezesnego art. 509 k.p.c. paragrafu drugiego, ktéry miat
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stanowi¢, ze w ,wypadkach naglych, w sprawach o ubezwtas-
nowolnienie oraz w sprawach z zakresu stosunkéw miedzy
rodzicami a dzie¢mi, jak réwniez w sprawach o przyspo-
sobienie lub z zakresu opieki albo kurateli, orzeka jeden
dyzurujacy sedzia bez udziatu tawnikéw, w kazdym czasie,
o kazdej porze i w kazdym miejscu”. Jak wida¢, mial ten
pierwotny zamyst szczegblowa postac, ale tez byt wymowny,

nawet dosadny jednoznacznym nakazem zawartym in fine.

o

Nie obeszlo si¢ bez epizodu podczas wezeéniejszej dyskusji na
forum senackiego zespotu opracowujacego takze ten projekt.
Jeden z senatoréw, prawnik, powiedzial mi: ,,Jak pan sobie
wyobraza takie dyzury w sadzie w malym mieécie?”, na co
odpowiedzialem: ,W matych miastach sadéw juz prawie
nie ma, ale szpitale bywaja, na przyktad w Szczebrzeszynie,
gdzie potrzebujacych natychmiastowej pomocy przyjmuja
takze w $rodku nocy i nikogo, chyba nawet pana senatora,
to nie dziwi”. Moje do§wiadczenia jako senackiego eksperta
z parlamentarzystami prawnikami sg najgorsze z mozliwych.
10 Mozna bylo mie¢ watpliwosci, czy usytuowanie tego prze-
pisu we wskazanym miejscu dwczesnej wersji k.p.c. byloby
wlaéciwe i czy w ogole powinien by¢ ulokowany w kodeksie,
anie np. w regulaminie sgdowym. Ale za najistotniejsze nie
uwazalem wowczas jego usytuowania, lecz jak najszersze
u$wiadomienie mozliwoéci rozpoznawania spraw niecierpia-
cych zwloki niezaleznie od godzin urzedowania sadéw. To
zdecydowanie przemawialo za ulokowaniem tego przepisu

jednak w ustawie.
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Oczywiste, ze intencjg tego — jak wida¢, nieporadnie
sformulowanego przeze mnie - konceptu byta moz-
liwos¢ orzekania przez dyzurujacy sad niezaleznie od
godzin i dni, w ktére sady orzekaja'’.

11 Przygotowujac projekt, bralem pod uwage to, ze art. 45 ust. 2
Ustawy z dnia 19 sierpnia 1994 r. o ochronie zdrowia psy-
chicznego przewidywal wéwczas (Dz.U. z 2011 r., poz. 1375 ze
zm.) i przewiduje do dzi$ (Dz.U. 22022 1., poz. 2123 ze zm.),
iz sedzia ,wizytujacy szpital wystuchuje osobe przyjeta do
szpitala psychiatrycznego w trybie art. 23, 24 lub 28 nie poz-
niej niz w terminie 48 godzin od otrzymania zawiadomienia,
o ktérym mowa w art. 23 ust. 47, a w ,,razie stwierdzenia, ze
pobyt tej osoby w szpitalu psychiatrycznym jest oczywiscie
bezzasadny, sedzia zarzadza natychmiastowe jej wypisanie
ze szpitala i wnosi o umorzenie postgpowania” (zob. tez
J. Mazurkiewicz, Pig¢ dni w szpitalu, ,Rzeczpospolita” 1995,
nr 253, s. 7). Z przepisu tego wynika bowiem, ze sedzia,
otrzymawszy zawiadomienie, o ktorym mowa we wskazanym
przepisie, pod koniec swego urzedowania w pigtek, musi
osobe przyjeta do szpitala — w trybie wskazanym w art. 23,
24 lub 28 - wystucha¢ po godzinach swojego urzedowania
w pigtek albo w ciggu 48 godzin od otrzymania zawiado-
mienia, czyli juz w sobote albo w niedziele. Uwazatem, ze
taka regulacja - usprawiedliwiona, rzecz jasna, dla ochrony
prawa do wolno$ci osoby hospitalizowanej w szpitalu psy-
chiatrycznym - zdecydowanie przemawia, wrecz nakazuje
ustanowienie instytucji dyzurujacego sedziego, ktéry rozpo-
zna sprawy niecierpigce zwloki dotyczace przede wszystkim
maloletniego. Nie wiem, czy juz wtedy, gdy przedstawialem
ten projekt, istniata praktyka tzw. dyzuréw aresztowych, ale
dzisiaj znajduje ona podstawe normatywng i potwierdza —
przed kilkudziesieciu laty bulwersujaca niektérych sena-
torow (ale tylko) prawnikéw — mozliwoéé dyzuru sedziego
»pod telefonem”. Por. § 357 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 23 grudnia 2015 r. Regulamin urze-
dowania sagdéw powszechnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 2316)
przewidujacy mozliwo$¢ calodobowego rozpoznawania
spraw w postepowaniu przyspieszonym oraz § 359 ust. 2
tego regulaminu, dopuszczajacy mozliwos$¢ przebywania
wyznaczonego »sedziego oraz pracownika sgdu w soboty
i dni wolne od pracy oraz w okreslonych godzinach w dni
robocze, poza siedzibg sadu, w warunkach statego kon-
taktu telefonicznego” (takie samo postanowienie w § 381
ust. 2 Rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
18 czerwca 2019 r. Regulamin urzedowania sagdéw powszech-
nych, Dz.U. 22024 r., poz. 867).
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Podczas prac komisji senackich wskazywatem tez, ze
wbrew pozorom wprowadzenie w zycie tego postulatu
nie wymagaloby ani pokonywania znacznych trudno-
$ci organizacyjnych, ani ponoszenia duzych naktadéw
finansowych. Lecz projekt ten, cho¢ juz wtedy senacki,
zostal przez Sejm wyrzucony do kosza po pierwszym
czytaniu; uznano, ze nie zastuguje nawet na dyskusje
w komisjach sejmowych'.

Po ponad 30 latach przyjeto w § 217 ust. 1 pkt 2
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
23 grudnia 2015 r. Regulamin urz¢dowania sadéw
powszechnych, ze do ,zakresu czynnosci przewod-
niczgcego wydzialu rodzinnego i nieletnich” nalezy
»zapewnienie mozliwoéci podejmowania przez sedziego
lub asesora sadowego czynnosci w sprawach niecier-
pigcych zwloki, réwniez w dni wolne od pracy sadu”.
W ust. 1 pkt 2 tego paragrafu postanowiono, ze zapew-
nienie ,mozliwoéci podejmowania czynnosci, o kto-
rych mowa w ust. 1 pkt 2, w wydzialach rodzinnych
i nieletnich o limicie etatéw 2 sedziéw lub asesoréw
sadowych, nalezy do prezesa sadu”. Na podstawie
§ 218 wskazanego regulaminu w ,,celu umozliwie-
nia poinformowania o potrzebie podjecia czynno$ci
w sprawach wskazanych w § 217 ust. 1 pkt 2 przewod-
niczgcy wydziatu przesyta informacje o stuzbowych
numerach telefonéw kontaktowych sedzidw i aseso-
réw sadowych dyzurujacych do wiadomosci: 1) whas-
ciwej miejscowo jednostce prokuratury; 2) wlasciwej
miejscowo jednostce Policji; 3) oddzialowi Strazy
Granicznej, jezeli taki ma swoja siedzibe w obszarze
wladciwosci sadu; 4) wlasciwemu o$rodkowi pomocy
spolecznej; 5) wlasciwemu powiatowemu centrum
pomocy rodzinie; 6) wlasciwemu organizatorowi
rodzinnej pieczy zastepczej; 7) wlasciwej policyjnej
izbie dziecka; 8) szpitalom, réwniez psychiatrycz-
nym, z obszaru wlasciwosci danego sadu; 9) kierow-
nikowi zespolu kuratorskiej stuzby sadowej; 10) pla-
cowkom opiekunczo-wychowawczym, regionalnym
placowkom opiekunczo-terapeutycznym i interwen-
cyjnym oérodkom preadopcyjnym z obszaru whasci-
wosci danego sadu; 11) wladciwym schroniskom dla

12 Por.]. Mazurkiewicz, Odrzucenie senackiego projektu ustawy
o zmianie Kodeksu rodzinnego i opiekuriczego w swietle
argumentacji poselskiej, ,Acta Universitatis Wratislaviensis.
Prawo” 1985, t. 39,s. 141 i n.
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nieletnich i zakladom poprawczym; 12) wlasciwym
mlodziezowym osrodkom wychowawczym”.

Dzisiaj blizniacze postanowienia zawarte sa
w § 243 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 oraz § 244 Rozporzadze-
nia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2019 r.
Regulamin urzedowania sagdéw powszechnych. Tyle
ze, jak wida¢, krag instytucji, ktérym przekazuje sie
informacje o stuzbowych numerach telefonéw kon-
taktowych dyzurujacych sedziéw i asesoréw sadowych
nie obejmuje nawet jednej organizacji pozarzadowej.

% F ot

Nie trzeba przez ponad pétwiecze trudzic si¢ bada-
niem prawa, aby zauwazy¢ to, czego utytutowani jury-
$ci nie sg w stanie spostrzec dtugo albo czego nie
dostrzega nigdy. Warto owg obserwacje powtarza¢
przede wszystkim po to, by adeptom prawa dodaé
odwagi. I zache¢ci¢ do poszukiwania ciekawych i donio-
stych nie tylko spolecznie lub moralnie, a jeszcze nie-
udeptanych badawczych Sciezek. Dlatego przytocze tu
rozwazania sprzed lat dwoch mtodych prawniczek™.

Nie wiem, czy mdj projekt odnaleziono,

czy Ameryke odkryto na nowo. Niewazne.

Jasne, ze nie wiem, czy méj projekt (zapewne znany
od dawna w prawach innych panstw) odnaleziono, czy -
jak si¢ przeciez niekiedy dzieje - Ameryke odkryto na
nowo. Niewazne. Marnie to §wiadczy o moich kwalifi-
kacjach, ze nigdy w zaciszu wydzialowej biblioteki nie
wpadlem na ten arcyprosty pomysl, ktéry wymusita
na mnie dopiero tragedia chlopczyka z dolnoslaskiego
miasteczka'’.

13 Byto to w czasach wielekro¢ karygodnej tzw. transformacji
ekonomicznej w Polsce i stad wynikajacej wszechogarnia-
jacej zapadci. Do wroctawskiego szpitala ojciec przywidzt
z daleka w pigtek wieczorem dziecko zatrute grzybami.
Lekarze oczekiwali od rodzicéw m.in. zgody na transfuzje
krwi u dziecka. Ale zgody tej odméwita matka, podnoszac
argumenty zwigzane z wyznawang przez nig religia. Sad
moglby rozpozna¢ sprawe najwczesniej w poniedziatek, ale
chlopczyk w niedziele zmarl. Lekarz powiedzial mi, ze wezes-
niej dokonywali w takich okoliczno$ciach transfuzji krwi
mimo braku zgody, ale gdy po jednej z tych transfuzji, ktéra
okazala sie zbawienna dla zycia dziecka, ,doszto w szpitalu
do zakazenia tego pacjenta z6ltaczka wszczepienna, ciggano
nas po sadach, wiec teraz czekamy na decyzje sadu”. Bylty
to czasy odmiennych regulacji ustawowych, dotyczacych
takze wykonywania zawodu lekarza, ale nigdy nie bylo mi
dane pozna¢ szczegéléw prawnych tamtego $miertelnego
zdarzenia, cho¢ i wtedy zastanawialo mnie, niekarniste,
jak mozna byto do tego dopusci¢, zwazywszy art. 22 § 1 k.k.
21969 r. (Ustawa z dnia 19 kwietnia 1969 r. - Kodeks karny,
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Wiréd nielicznych nawigzaly one do sporu ,,0 to, czy
obowigzek przewidziany w art. 5 ust. 1 pkt 4 Ustawy
z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci
i porzadku w gminach'®, w cze$ci naktadajacej na
wlascicieli nieruchomosci obowiazek oczyszczania
ze $niegu i lodu oraz usuwania »blota i innych zanie-
czyszczen z chodnikéw polozonych wzdtuz nieru-
chomosci, jest zgodny z art. 2, art. 7, art. 32 i art. 64
ust. 2 Konstytucji RP”.

Trybunatl Konstytucyjny w wyroku z 5 listopada
1997 r.'° ,nie podzielil pogladéw o takiej niezgodnosci

Dz.U. 21969 r., poz. 94). Wyglada chyba na to, ze wczeéniej-
sza, wspomniana tu ,,potyczka” tego lekarza z rodzicami
zakazonego w szpitalu dziecka nie zaowocowala wiarg
w praktyczng warto§¢ wskazanego przepisu k.k., a przynaj-
mniej w praktyczng jego ochrone przed nieuzasadnionymi,
zdaniem nie tylko tego lekarza, zarzutami.

14 Zob. M. Zaporowska, Z. Zaporowska, Trybunat siegngt
bruku, w: J. Mazurkiewicz, M. Zaporowska, Z. Zaporowska,
J. Mazurkiewicz, Wieniec laurowy dla Profesora Jerzego
Ignatowicza (pig¢ prawniczych miniatur), w: Prawo cywilne -
stanowienie, wykladnia i stosowanie. Ksigga pamigtkowa
dla uczczenia setnej rocznicy urodzin Profesora Jerzego
Ignatowicza, red. M. Nazar, Lublin 2015, s. 238 i n.

15 Woéwcezas: Dz.U. z 2013 r., poz. 1399 ze zm.; dzis:
Dz.U. 22023 r., poz. 1469 ze zm.

16 Wyrok TK z 5 listopada 1997 r., K. 22/97, OTK.Zb.Urz.
poz. 41/1997.

95-105



zawartych we wnioskach dwczesnego Rzecznika Praw
Obywatelskich i Polskiej Unii Wta$cicieli Nierucho-
mosci, lecz podobnie jak 6wczesny Prokurator Gene-
ralny uznal, ze obowiazek ten jest zgodny ze wskaza-
nymi przepisami Ustawy Zasadniczej”. Wymowne jest
w szczegdlnosci to, ,jak Trybunat potraktowal zarzut
naruszenia konstytucyjnej zasady réwnosci wobec
prawa (art. 31 ust. 1 zd. 1 Konstytucji)”.

Aby to unaocznié, Autorki nawigzaty do - zdawatoby
si¢ oczywistej — obserwacji wnioskodawcow, ,,ze obo-
wiazek oczyszczania chodnikéw potozonych wzdiuz
nieruchomo$ci spoczywa tylko na ich wlascicielach,
nie spoczywa zas$ na wlascicielach posesji, ktore nie
przylegaja do chodnika”. Przygotowujac przedpole
do polemiki z TK, wskazaly one, ze ten ,,stosunkowo
obszernie wyjaénil, nawiazujac do swojego wczes-
niejszego orzecznictwa, ze réwno$¢ oznacza »takze
akceptacje réznego traktowania przez prawo réznych
podmiotéow. Wynika to z faktu, ze réwne traktowanie
przez prawo tych samych podmiotéw pod pewnymi
wzgledami, oznacza z reguly rozne traktowanie tych
samych podmiotéw pod innymi wzgledami«”. Lecz
Trybunal nie poprzestat na tej ogélnikowej i przez
to nierzadko pokretnej oraz in casu oczywiscie nad-
uzytej refleksji.

Odnosze wrazenie, ze nie bez satysfakcji, ale i bez
cienia ztosliwosci badaczki wykorzystaly to, ze Try-
bunat podjat ,,réwniez wysitek, aby konieczno$é zroz-
nicowania istnienia lub nieistnienia opisanego obo-
wigzku uzasadni¢ doniostym argumentem. Znalazt
wiec i przytoczyt taki argument. Tylko jeden. Trybunat
Konstytucyjny stwierdzil bowiem, iz na »marginesie
nalezy zauwazy¢, ze status nieruchomosci potozo-
nych i niepofozonych przy ulicach jest zréznicowany
pod wzgledem faktycznym i ekonomicznym. Nieru-
chomo$¢ potozona przy ulicy ma ulatwiony dostep
do réoznych medidw (telefon, swiatto, gaz, wodociagi,
kanalizacja itp.) i przez to jest bardziej atrakcyjna pod
wzgledem komercyjnym od nieruchomosci nieposia-
dajgcej tego samego przymiotu, dla ktdrej czestokro¢
zachodzi konieczno$¢ ustanowienia drogi koniecznej«”.
Tyle, ze warto$¢ ,tego jedynego, jak wida¢, takze dla
Trybunalu marginesowego argumentu”, jest nie nie-
wielka, ale zadna.

By¢ moze sedziom TK trudno bylo zauwazy¢, ze
niemata ,,cze$¢ nieruchomosci nieprzylegajacych do

chodnikéw ma bowiem taki sam dostep do wskazanych
medidw, jak te potozone przy chodnikach. W takich
sytuacjach przyleganie lub nieprzyleganie do chodnika
mozna co prawda uzna¢ za réznicujgce sytuacje wlas-
cicieli nieruchomosci ze wzgledu na to, czy przylegaja
do nich chodniki, ale d rebours. Tylko wlasciciele i inni
uprawnieni do nieruchomosci nieprzylegajacych do
chodnika s3 bowiem wolni od uciazliwego i nieopta-
canego obowiazku jego oczyszczania oraz prawnych
konsekwencji niewykonania tego obowiazku. Stad
uzasadnionym moze by¢ przypuszczenie, ze z dwoch
nieruchomosci polozonych przy tej samej ulicy, war-
to$¢ nieruchomoséci, do ktorej przylega chodnik, moze
by¢ z tego wlasnie powodu mniejsza”.

Temida ma opaske na oczach. Nie zawsze jest to
zalety. Sedziowie ,, Trybunatu Konstytucyjnego naj-
wyrazniej pomingli widoczng gotym okiem sytuacje,
gdy ulica ma niekiedy chodnik tylko z jednej strony.
Tak sie zdarza w miasteczkach i miastach nawet tak
duzych, jak Wroctaw” (i nie tylko na jego obrzezach),
»jest zas regula na wiekszosci polskich wsi. Wszedzie
tam, gdzie chodnik znajduje si¢ tylko po jednej stronie
ulicy, obowiazek jego oczyszczania spoczywa wylacz-
nie na wladcicielach nieruchomosci, przy ktérych
chodnik ten si¢ znajduje, nie obciaza za$ wlascicieli
nieruchomosci polozonych przy tej samej ulicy, po jej
drugiej stronie, do ktérej chodnik nie przylega”. To
w zupelnosci deprecjonuje prawdziwo$¢ argumentu TK,
ze obowiazki ,wynikajace z art. 5 ust. 1 pkt 4 ciazg na
wszystkich wlascicielach nieruchomosci potozonych
przy ulicach w sposob réwny”.

Konkluzja mlodych badaczek ma daleko idaca
wymowe. Zgodnie bowiem ,,z art. 190 ust. 1 Konsty-
tucji RP orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego sa
ostateczne. To, jak wida¢, nie zawsze dobre rozwia-
zanie. Co bowiem mozna w opisanej sytuacji uczynic,
poza nieprostg do zrealizowania zmiana tego przepisu
tej ustawy?"” Najwyrazniej nic, jesli od kilkunastu lat

17 Dzisiaj art. 4 ust 1 pkt 5 Ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 r.
o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach stanowi, ze
obowigzek wlascicieli nieruchomoéci dotyczy uprzatnie-
cia ,blota, $niegu, lodu i innych zanieczyszczen z drog dla
pieszych potozonych wzdtuz nieruchomodci, przy czym
za takg droge uznaje si¢ wydzielona cze$¢ drogi publicznej

przeznaczong do ruchu pieszych potozong bezpoérednio
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wigze nas wyrok TK nie tylko niesprawiedliwy, ale tez
naruszajacy konstytucyjna zasade réwnosci”.

Zebym i ja dostrzegl razaca niesprawiedliwo$é wer-
dyktu Trybunatu, ktéry ,,siegnat bruku”, zabrata mnie
Zosia'® na mitocicka (raczej) droge (niz ulice) Gtowna.
Z chodnikiem po jednej stronie.

* % %

I cho¢ dokonano w Sejmie pewnych modyfikacji,
lecz istota tej propozycji zostata do dzi§ zachowana.
Z tego, co wiem, nikt wczeéniej w polskim pismien-
nictwie prawniczym propozycji ochrony ciezarnych
uczennic nie przedstawial.

uczennicy w Polsce pozostawialo si¢ wéwczas wybor
tak dramatyczny: ,,zabieg”*® albo ,,zegnaj szkoto!”?
Bylo to niemoralne i fatalne.

Apelowali$my, ze czas najwyzszy, by znalez¢ humani-
tarne, godne i sprawiedliwe rozwigzanie tego — dostow-
nie brzemiennego - problemu®’. Gdy rozpoczynali$my
starania o zagwarantowanie ochrony ci¢zarnej uczen-
nicy, zastrzegali$my sie, Ze nie mamy jeszcze projektow
ostatecznych rozwigzan. Nawet pozniej, gdy przygo-
towalismy propozycje odpowiedniego unormowania,
nie mieli$my nadziei, ze przybierze ona posta¢ ustawo-
wego przepisu. Wydawalo sie nam to wtedy nierealne
takze dlatego, ze postulat ten, ceniony przez niektérych,

Temida ma opaske na oczach.

Nie zawsze jest to zaleta.

Przed kilkudziesieciu laty wobec wyzwan, jakie
powodowala cigza uczennicy, bezsilni byli ona i jej
rodzice. Los takiej dziewczyny byt najczesciej przesa-
dzony: dotychczasowg szkole musiata opusci¢. Szkote
podstawowa mogta ukonczy¢ na kursach dla dorostych,
w innych tez nie mogta pozosta¢. Paradoksalnos¢ tych
praktyk polegata za$ na tym, ze polskie prawo karne
nie przewidywalo i nie przewiduje sankgji dla tego, kto
podejmuje wspolzycie z maloletnia majacg ukonczone
15 lat (por. art. 200 § 1 k.k.). A czes¢ uczniow licedw
i technikdéw to osoby, ktore zgodnie z polskim prawem
rodzinnym moglyby i moga wstapi¢ w zwigzek mal-
zenski (za zezwoleniem sadu albo bez). Jak wiec mogt

budzit stanowczg krytyke innych, w tym niektérych
duchownych?, ktérym troska o Zycie dziecka poczetego
powinna by¢ bliska. Zabiegaliémy najpierw o to, aby
wladze o$wiatowe zagwarantowaly kazdej ciezarnej
uczennicy prawo do dobrowolnego kontynuowania
nauki na kursach wieczorowych lub koresponden-
cyjnych. Dodawali$my, ze powinno to dotyczy¢ szkot

19 Zob. takze J. Mazurkiewicz, Nasciturus w prawie cywilnym
i karnym, ,Palestra” 1973, nr 11,5. 39 i n.

20 Zob. M. Neugebauer, ]. Mazurkiewicz, Gdy uczennica powie
»tak”, ,Prawo i Zycie” 1987, nr 32, s. 7; J. Mazurkiewicz,

Cigzarne uczennice, ,Gazeta Szkolna” 1991, nr 13, s. 3.

L. L. . . 21 ,W sejmowym pokoju dyskutujemy z postami nad projek-
do tego przystawaé niepisany zwyczaj, ze cigzarnej ) o . ]
tem przepisu przewidujagcego ochrong cigzarnych uczennic.
przy granicy nieruchomosci; whadciciel nieruchomoséci nie Nasz pomyst ostro krytykuje ksigdz K. Peroruje o grozbie
jest obowigzany do uprzatnigcia drogi dla pieszych, na ktorej promowania permisywnego seksu, o rozprezeniu moralnym
jest dopuszczony platny post6j lub parkowanie pojazdéw miodziezy, itepe. Koniec konicéw prawie krzyczac wychodzi
samochodowych”. Jak wida¢, przepis ten znowelizowano, ale z pokoju. Drzwi za nim trzaskajg, cho¢ nie ma przeciagu.
w niczym nie rozwigzalo to problemu, o ktérym tutaj mowa. Jurek Strzebinczyk jest oburzony, ja ksiedza znam, wiec
18 Onatez, Zofia Zaporowska, wraz z Maria Zaporowska, jest sie niczemu nie dziwie, Andrzej usmiecha si¢ z polito-
autorka przytoczonych tu wezesniejszych rozwazan poswig- waniem” (J. Mazurkiewicz, O Andrzeju Cisku, w: Ksiega
conych ,,prawnym konsekwencjom chodnikéw po jednej dla naszych kolegéw. Prace prawnicze poswigcone pamigci
stronie” (zob. M. Zaporowska, Z. Zaporowska, Trybunal..., doktora Andrzeja Ciska, doktora Zygmunta Masternaka
s.238in.), ktére w nieznacznym stopniu i tylko w niektérych i doktora Marka Zagrosika, red. J. Mazurkiewicz, Wroclaw
przypisach, za zgoda Autorek, zaktualizowalem. 2013, s. 15).
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wszelkich typéw i nie by¢ zwigzane z jakakolwiek forma
przymusu. Przede wszystkim jednak wskazywali$my,
ze kazda ciezarna uczennica powinna mie¢ prawo do
kontynuowania nauki w dotychczasowej szkole i kla-
sie. Nasza propozycja stala si¢ nieoczekiwanie dla nas
przedmiotem prac postow PSL.

Po powrocie do kraju zaczalem sie staraé o to, aby we
Wroclawiu, w tramwajach i autobusach miejskiej komu-
nikacji publicznej znalazly si¢ podobne oznaczenia.
Nie chodzito mi tylko o to, aby ci¢zarne mamy miaty
gdzie usig$¢. Ale tez, aby utrwala¢ mysl, Ze powinny
by¢ one takze w codziennych okoliczno$ciach chro-

Wobec wyzwan, jakie powodowala cigza

uczennicy, bezsilni byli ona i jej rodzice.

Oto projekt tego przepisu: ,,Uczennica, ktéra zaszla
w cigze lub urodzita dziecko zachowuje prawo do
kontynuowania nauki w tej samej szkole i klasie.
W zwiazku z cigza lub porodem ma ona prawo do
przerwania nauki, nie dtuzej jednak niz do chwili
ukonczenia przez dziecko pierwszego roku”.

W sze$¢ lat po opublikowaniu przytoczonej propo-
zycji ochrony ciezarnych uczennic, ktéra byta w Polsce
zapewne pierwsza, uchwalona zostata Ustawa z dnia
7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu
ludzkiego i warunkach dopuszczalnoéci przerywania
ciazy, w ktdrej art. 2 ust. 3 stanowil i stanowi do dzi-
siaj**: ,,Szkola ma obowiazek udzieli¢ uczennicy w ciazy
urlopu oraz innej pomocy niezbednej do ukonczenia
przez nig edukacji, w miar¢ mozliwosci nie powodu-
jac opoznien w zaliczaniu przedmiotéw. Jezeli cigza,
pordd lub potdg powoduje niemozliwos¢ zaliczenia
w terminie egzaminéw waznych dla cigglosci nauki,
szkota zobowiazana jest do wyznaczenia dodatkowego
terminu egzaminu dogodnego dla kobiety, w okresie
nie dtuzszym niz 6 miesigcy”.

* % %

Dawno temu w Warnie, w miejskim autobusie,
wypatrzylem tabliczke informujaca, iz ponizej jej
znajdujg si¢ mecma 3a 6pemennu, czyli miejsca dla
ciezarnych (,miejsca”, bo bylto tam takze oznaczone
miejsce dla matek z dzie¢mi do trzech lat).

22 Ustawa z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny,
ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalno$ci

przerywania cigzy (Dz.U. z 2022 r., poz. 1575).

nione; ze mozemy co$ dla nich najprostszego uczynic.

Rozpoczalem te starania w czasach Peerelu i ,,Soli-
darnosci”, kontynuowalem w stanie wojennym i po
jego uchyleniu. Jeszcze przed 1989 r. pomyst ten zostat
zaakceptowany. Od tego czasu oznaczenia miejsc dla
kobiet ciezarnych znajduja sie w $rodkach komuni-
kacji publicznej we Wroctawiu, chyba zawsze tuz za
czescia dla motorniczego albo kierowcy. Dzi$, rzecz
jasna, chyba nikt poza mna nie wie o tamtych papier-
kowych staraniach, dzieki ktérym takie oznaczenia,
przynajmniej we Wroctawiu, sg.

To wspomnienie przywoluje drugie, pozornie
z pierwszym niezwigzane. Jako akademicki miokos
pojechatem do profesora Karola Gandora, wybitnego,
dzi$ juz doszczetnie zapomnianego polskiego nie
tylko cywilisty, w jego rodzinne strony, do Katowic.
Rozmawialismy z godzine. I gdy czas bylo si¢ zegnac,
powiedzial mimochodem, jakby do siebie: ,Mam wat-
pliwosci, czy wszystko, co opublikowatem, warte jest
tone wegla wykopanego przez mojego ojca...”. Podobne,
takze nieprzygnebiajace, przeciwnie: pogodne mysli
towarzysza mi, gdy we wroctawskich tramwajach widze
naklejke: ,,Miejsce dla kobiety ciezarnej”...

* % %
Artykut dedykuje Im. Naszej Jej albo naszemu Jemu

oraz czyjej$ N.N. dziewczynce?’. Zbyszkowi Mata-
czowi, ktory nad Snieznymi Kottami uratowat mi

23 Zob. J. Mazurkiewicz, Non omnis moriar. Ochrona débr
osobistych zmartego w prawie polskim, Wroctaw 2010, s. 630,
przyp. 2452.
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zycie. Ukochanym Florentynie Florci Pietruszewskiej
i wspanialej, dzielnej do konca Krysi Nowickiej. Dzie-
wietnastowiecznej pannie ,,ze szkolnej linijki” - Ewe-
linie Zawadzkiej. Paniom Helenie Falenciak, Marysi
Bardzinskiej, pani Kwiatkowskiej i Jej mtodszemu
Synowi marynarzowi. Wiernym Ewangelii i Polsce
ksiezom Czestawowi Nowickiemu i Jerzemu Bogusia-

nie upasé, a jedli upas¢, to bez pogruchotanych kosci
nadgarstka lub §rédstopia®’. Rozmitowanemu w chemii
butgarskiemu uczniowi, ktory zginat podczas domo-
wego eksperymentu. Emerytowi Manetowi Andzetko-
wiczowi, zabitemu podczas bombardowania Jugostawii
przez NATO. Wiejskiemu mlodzienicowi, ktéremu
odmoéwilem niestosownej protekcji na studiach i ktory

»Mam watpliwosci, czy wszystko,

co opublikowalem, warte jest tone wegla

wykopanego przez mojego ojca...”

kowi. Godnemu czci Jankielowi Grojserowi, bohate-
rowi nie tylko spod Monte Cassino. Niezapomnianemu,
niezrozumialemu dla wielu Andrzejowi Wyrwiszowi.
Profesorowi Jézefowi Fiemie, najpierw oficerowi 14
Putku Utanéw Jaztowieckich, potem zastepcy czlonka
KC PZPR, ktéry obronit mnie przed zarzutami poli-
tyczno-religijnymi, uniemozliwiajagcymi prace na UWr,
niepodniesionymi przez SB, ale przez dziekana. Juri-
jowi S. Rytcheu, Czukezy, wybitnemu pisarzowi, za
dar niezwyklego spotkania w Budapeszcie w Sierpniu
1980 r. Izie W., rodem z Dyneburga, z domu Wiezan,
za rado$¢ wspolnego ogladania Maszy i niedZwie-
dzia w DPS w Miliczu. Pani Leonilli Longchamps za
madros¢ odwaznych rozméw oraz dostownie tuz przed
Jej $miercig ,wyekspediowanie” Zosi, Piotrka i mnie
do kenijskiego Lamu. Tragicznych loséw niezwyktej
Beacie B. Pamieci IIbicsa I1. IIbiceBa — Omnia vincit
Amor. Panu Bolkowi Krupie, ciekawemu upraw rol-
nych w Etiopii rolnikowi z Zaprazyna. Profesor Janinie
Dabrowie za dar towarzyszenia w Jej ostatni obrzydliwy
czas®*. Pani R6zy Siemieniskiej za instruktaz, co robi¢,
zeby podczas wedrowek bezdrozami Erytrei i Jemenu

24 Zob. ]. Mazurkiewicz, Janina Dgbrowa (1931-1985) [ory-
ginalny tytul: Do zobaczenia, Pani Profesor! Gars¢ wspo-
mnieti o Janinie Dgbrowie], w: Pamigci zmarlych Profesoréw
i Docentéw Wydziatu Prawa, Administracji i Ekonomii
Uniwersytetu Wroctawskiego 1945-2010, red. L. Lehmann,
M. Maciejewski, Wroctaw 2010, s. 51 i n.
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za jaki$ czas rzucit si¢ pod pociag w Opolu. Erichowi
Konietzowi, przelozonemu mormonskiej gminy w Zel-
wagach, za dar niezwyklej go$ciny w Jego starym
mazurskim domu®®. Ojcu Tadeuszowi Styczniowi za
»0d serca” przypalona jajecznice i za to, co w minucie od
$mierci Jana Pawla IT powiedzial gtupcowi bedacemu
kardynatem?®”. Kapitanowi sit rakietowych i artylerii

25 Por. J. Mazurkiewicz, Kazdy jest jakos wykluczony. Czego
profesor nie dowie si¢ w czytelni?, w: Spétdzielnie socjalne
oraz organizacje pozarzgdowe wsparciem dla zagrozonych
wykluczeniem, red. J. Blicharz, T. Kocowski, M. Paplicki,
‘Wroctaw 2019, s. 111.

26 Zob. takze J. Mazurkiewicz, Wypowiedzi w dyskusji, [w:]
Jan Pawet I1 ,, Familiaris consortio”. Tekst i komentarze, red.
T. Styczen SDS, Lublin 1987, s. 299; nadto tenze, ,,Rozwodzi¢”
jest przeciwieristwem ,,zwodzic”, czyli o potrzebie zasadniczej
reformy prawa rozwodowego, [w:] Rozprawy z prawa cywil-
nego, wlasnosci intelektualnej i prawa prywatnego miedzy-
narodowego. Ksigga pamigtkowa dedykowana profesorowi
Bogustawowi Gawlikowi, red. J. Pisulinski, P. Tereszkiewicz,
F. Zoll, Warszawa 2012, s. 468, przyp. 39.

27 ,Tuz po zawieszeniu stanu wojennego wracamy nocnym
pociagiem z Lublina. Na zaproszenie niezwyklego zakonnika,
salwatorianina, profesora Tadeusza Stycznia opowiadalismy
studentom Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, jak
pomagamy we Wroctawiu biednym dzieciom i ich rodzinom.
Podczas pozegnania ksigdz weisnat kazdemu z nas koperte.
Nie wypadalo jej przy nim otwiera¢. Pomyslatem, Ze to znany

mi z dziecinstwa $wiety obrazek. Moze od samego Jana
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Aleksandrowi Aloszy Wiblianiemu, Swanowi, stacjo-
nujacemu na lotnisku Armii Radzieckiej w Brzegu,
dzigki ktéremu rosyjskie egzemplarze Biblii ,,lataly”
stagd do ZSRR. Pochowanym w Lubnowie, Teheranie,
Parczewie, Wroclawiu, Brzegu, Bychawie, Skorogosz-
czy, Szczebrzeszynie, Sankt Petersburgu, Prudniku,
Sozopolu, Warszawie, Lozinie, Wranje, Domaradzkiej
Kuzni, Trzebini i nie wiem gdzie.
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