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»~Honorowa kapitulacja”.

Historia trustu w prawie Luizjany

Y] n
Honorable Surrender.

History of Trust in the Law of Louisiana

ing legal institutions specific to civil law.

The article focuses on problems related to introducing trust to the law of Louisi-
ana. The study aims to examine how a solution foreign to the civil law tradition
are implemented and to demonstrate the potential of historical-comparative
research for understanding the modern law. In this regard, the author present
an overview of the legal system of Louisiana and general information on trust
institution. Then she describes the process of implementing trust to the law of

Louisiana, taking into account problems with reconciling it with the already exist-
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m.ossowska@wpia.uw.edu.pl 1. Uwagi wprowadzajgce a w jaki$ sposob spotecznie poza-
https://orcid.org/oooo-0001-7255-2590 Zmianyw prawie zawsze, mniej

lub bardziej, wigza si¢ z pewnym
ozywieniem spotecznym i nauko-
wym. Zainteresowanie nimi jest
wieksze, gdy ustawodawca zdecy-
duje si¢ nie tylko dokona¢ korekt
o charakterze punktowym, ale
takze wprowadzi¢ rozwigzanie
dotychczas niefunkcjonujace
w danym porzagdku prawnym’,

1 Takizabieg ustawodawcy nie zawsze
jednak musi by¢ réwnoznaczny
zkreowaniem danej instytucji praw-

nej ,od nowa”. Za przyklad moze
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postuzy¢ tu wprowadzony w 2011 r.
zapis windykacyjny, ktory - bedac
nowoscig dla polskiego Kodeksu
cywilnego z 1964 r. - wywodzi sie
przeciez z rzymskiej mysli praw-
nej. Zob. F. Longchamps de Bérier,
Z uwag do metodologii nauki prawa
prywatnego: argumenty historyczny,
dogmatyczny i prawnoporéwnaw-
czy na przyktadzie darowizny na
wypadek Smierci oraz zapisu win-
dykacyjnego, w: Polska Komparaty-
styka Prawa. Prawo obce w doktrynie
prawa polskiego, red. A. Wudarski,
Warszawa 2016, s. 285-329.



dane. W Polsce mozna to zaobserwowa¢ np. w przy-
padku legislacji odnoszacej sie do przedsigbiorstw
rodzinnych®. Na przestrzeni ostatnich lat uwaga pol-
skiego ustawodawcy byla w tym obszarze skierowana
na instytucje fundacji rodzinnej®, znaczaco si¢ jednak
rozniacej od petnigcej cele spolecznie uzyteczne fun-
dacji, o ktérej mowa w ustawie z 1984 r.*

Cho¢ pojecie fundacji jest w Polsce kojarzone zasad-
niczo z dzialalno$cig pozytku publicznego®, a nie
z osoba prawna stuzaca do strukturyzacji majatku
prywatnego, nie wydaje si¢ to jedynym elementem
»obcoéci” fundacji rodzinnej — ustawa jg wprowa-
dzajaca postuguje sie siatkg pojeciowa przywodzaca
na myél instytucje powiernicze zwane common law®.

2 Przykladowo: kilka lat temu zostata wprowadzona instytucja
zarzadu sukcesyjnego przedsigbiorstwem osoby fizycznej,
uregulowana w Ustawie z 5 lipca 2018 r. o zarzadzie sukce-
syjnym przedsigbiorstwem osoby fizycznej i innych utatwie-
niach zwigzanych z sukcesja przedsigbiorstw (Dz.U. 22021 r.
poz. 170 ze zm.). W uzasadnieniu do projektu tej ustawy
(Rzadowy projekt ustawy o zarzadzie sukcesyjnym przed-
sigbiorstwem osoby fizycznej, VIII kadencja, druk sejm.
nr 2293) szeroko odwotywano sie wtasnie do problematyki
sukcesji przedsiebiorstw (firm) rodzinnych, ktérych cechami
charakterystycznymi jest ,budowanie przedsigbiorstwa na
wiasnosci, sukcesja rodzinna oraz zaangazowanie rodziny

w prowadzenie biznesu” (zob. s. 3 uzasadnienia).

w

Ustawa z 26 stycznia 2023 r. o fundacji rodzinnej
(Dz.U. 22023 r., poz. 326).
Ustawa z 6 kwietnia 1984 r. o fundacjach (Dz.U. z 2023 r.,

'S

poz. 166 ze zm.).

v

Por. np. R. Adamus, Czy nazwa ,,fundacja rodzinna” powinna
zostac?, https://www.rp.pl/opinie-prawne/art37741001-rafal-
-adamus-czy-nazwa-fundacja-rodzinna-powinna-zostac
(dostep: 18 lipca 2023).

To ,,zespolenie” pojeciowe wida¢ §wietnie w nowelizowanej

[

definicji trustu [notabene - bodaj jedynej sformulowanej na
poziomie polskiej ustawy - zob. art. 2 ust. 2 pkt 24 Ustawy
z 1 marca 2018 r. o przeciwdzialaniu praniu pieni¢dzy oraz
finansowaniu terroryzmu (Dz.U. 2 2022 1., poz. 593 ze zm.)]
oraz definicji beneficjenta rzeczywistego w przypadku trustu
(zob. art. 2 ust. 2 pkt 1 lit. b tej ustawy, zgodnie z ktérym
fundatora fundacji rodzinnej zréwnuje si¢ z zalozycielem
trustu, czlonka zarzadu fundacji z powiernikiem czy wreszcie
obejmuje si¢ pojeciem beneficjenta trustu takze beneficjenta

takiej fundacji).
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Juz chociazby tego rodzaju zwiastuny wzajemnego
przenikania si¢ systemow prawnych (w dodatku wpro-
wadzone reka polskiego ustawodawcy) sklaniajg do
siegniecia do do$wiadczenia tzw. mieszanych syste-
moéw prawnych (mixed juridsictions)’, ktérych ana-
liza ksztaltowania si¢ i aktualnego funkcjonowania
wyposaza badacza w cenng perspektywe, pozwalajaca
na zrozumienie proceséw formowania sie pewnych
kompromiséw prawnych. Uzyteczne jest tu odwo-
tanie si¢ zwtaszcza do tych porzadkéw prawnych,
ktére musiaty stawi¢ czota wprowadzeniu obcych im
instytucji powierniczych®. W przypadku powierni-
ctwa trudno z kolei o bardziej obca tradycji civil law
konstrukcje prawng niz trust.

W tym zakresie za $wietne studium przypadku
postuzy¢ moze Luizjana, ,,cywilistyczna wyspa na
mapie common law” w Stanach Zjednoczonych®, rozwi-
jajaca sie pod silnym naporem pozostatych czesci fede-
racji. Implementujac trust, stan ten musial pogodzi¢
swoje dziedzictwo civil law z tym bodaj najbardziej cha-
rakterystycznym wytworem anglosaksonskiej rodziny
prawnej. Luizjana zatem — pomimo oporéw - ulegta
common law, ale jak ujat to John Minor Wisdom i do
ktérych to stéw nawigzuje w tytule artykutu - ,,byta

»10

to honorowa kapitulacja”’. Niniejsze opracowanie

7 Zgodnie z pogladem Verona Valentine’a Palmera ciezko
przyja¢ jednoznaczng definicje tzw. mixed jurisdictions,
mozna natomiast zaproponowac trzy cechy charaktery-
styczne tych systeméw, do ktérych autor zalicza dualizm
prawny civil law i common law w ramach jednego systemu,
oczywistos¢ istnienia tych dwdch elementéw dla zwyklego
obserwatora oraz dominacje civil law w ramach prawa pry-
watnego, a common law w zakresie prawa publicznego. Za
reprezentatywne przyktady mieszanych systeméw prawnych
przyjmuje sie Szkocje, Quebec, Republike Poludniowej
Afryki czy Luizjane. Zob. V.V. Palmer, Mixed Jurisdictions
Worldwide: The Third Legal Family, New York 2001, 5. 5, 7-10.
W tym zakresie zob. A. Grebieniow, On the Boundaries of

®©

the Property Law - Trust in a Civil Law System, w: Possessio
ac iura in re. Z dziejow prawa rzeczowego, red. M. Mikuta,
W. Peksa, K. Stolarski, Krakow 2012.

S.Herman, D. Combe, T.E. Carbonneau, The Louisiana Civil

el

Code: A Humanistic Appraisal, New Orleans 1981, s. 3.
10 J.M. Wisdom, Trust Code in the Civil Law, Based on the
Restatement and Uniform Acts: The Louisiana Trust Estates

Act, ,Tulane Law Review” 1938, t. 13, nr 1, 5. 82.
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ma na celu zbadanie na przykladzie trustu w Luizja-
nie, w jaki sposob przebiega implementacja rozwigzan
obcych dla kontynentalnej tradycji prawnej i czy ma
ona szanse powodzenia. W tym celu zostanie ukazany

procesu bylo - czeéciej niz rzadziej - powstawanie
chaosu prawnego, na ktdry $rodkiem zaradczym miaty
okaza¢ si¢ podejmowane wielokrotnie préby konsoli-
dacji czy kodyfikacji prawa prywatnego.

Podczas trwajacych kilkaset lat proceséw spoleczno-

ekonomicznych uksztaltowal sie specyficzny

system prawny Luizjany, laczacy dwie wielkie

tradycje prawne - civil law i common law.

zarys porzadku prawnego Luizjany, a takze zostanie
przedstawiona pokrotce konstrukcja prawna trustu.
Nastepnie nakresle historie ,,przyjecia” przeszczepu
trustu w Luizjanie. Rozwazania zamkne, formutujac
wnioski ptynace z do$wiadczen tej czesci federacji Sta-
néw Zjednoczonych, ktéra dzigki zachowanej tradycji
civil law jest nam blizsza, niz mogloby sie to wydawac¢'.

2. System prawny Luizjany

Podczas trwajacych kilkaset lat proceséw spoteczno-
-ekonomicznych uksztaltowal si¢ specyficzny system
prawny Luizjany, faczacy dwie wielkie tradycje prawne -
civil law i common law. Mieszanie si¢ w rozwoju histo-
rycznym (z réznym nasileniem) wpltywoéw hiszpan-
skich, francuskich i amerykanskich poskutkowalo
powstaniem oryginalnej na tle pozostatych stanéw
mieszanki prawnej, bedacej waznym aspektem toz-
samodci Luizjariczykow'? Skutkiem ubocznym tego

11 J. Rudnicki, Wymiar praktyczny tradycji prawnej: ewolucja
rezerwy w prawie Luizjany w kontekscie pytan o przysztos¢
zachowku w Polsce, ,,Transformacje Prawa Prywatnego”
2020, nr 4, s. 200.

12 Szczegélowe omoéwienie historii luizjanskiego mixed

jurisdiction wykracza jednak poza ramy niniejszego opra-

cowania. W tym zakresie zob. m.in. J. Zekoll, The Louisi-
ana Private-Law System: The Best of Both Worlds, ,Tulane

European & Civil Law Forum” 1995, t. 10; R. McKenna,

A Historical Account of Louisiana’s Civil Law. A Civil Law

Island in the United States, ,Common Law Review” 2001,

t. 2, nr 1; O. Moreteau, De Revolutionibus: The Place of the
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W tym miejscu warto zwrdci¢ uwage w szczegol-
nosci na kodeksy cywilne, ktérych zadaniem bylo
porzadkowanie prawa prywatnego obowiazujacego na
terytorium Luizjany'>. Ich pojawienie si¢ — pomijajac
niebagatelny wptyw na zachowanie dziedzictwa civil
law™* - uksztattowato w Luizjanie otoczenie prawne
przynajmniej czg$ciowo zbiezne z porzadkami praw-
nymi z kontynentu europejskiego. Do tej pory obwia-
zuje zreszta Kodeks cywilny z 1870 r., od lat 40. XX w.
poddawany sukcesywnej rewizji przez utworzone

Civil Code in Louisiana and in the Legal Universe, ,Journal
of Civil Law Studies” 2012, t. 5, nr 1; J.H. Jr. Tucker, Code
and Common Law in Louisiana, ,Tulane Law Review” 1955,
t.29, nr 4;].T. Hood Jr., The History and Development of the
Louisiana Civil Code, ,Louisiana Law Review” 1958, t. 19,
nr 1; H.P. Dart, Place of the Civil Law in Louisiana, ,Tulane
Law Review” 1930, t. 4, nr 2.

Mozna tu wskazac¢ trzy akty prawne o zasadniczym znacze-
niu - Digeste des lois civiles actuellement en force dans le
territoire d’Orléans, avec les changements et améliorations
adaptés a son present systéme de gouvernement (ang. A Digest
of the Civil Laws now in force in the Territory of Orleans, with
Alterations and Amendments Adapted to its Present System
of Government), nazywany popularnie Kodeksem cywilnym
z 1808 r., Civil Code of the State Louisiana z 1825 r. oraz
obowiazujacy do dzi$ The Revised Civil Code of the State of
Louisiana z 1870 r.

14 O starciach w zakresie utrzymania civil law w Luizjanie

pisze np. J.T. Hood Jr., The History..., s. 23 in.



dekade wczesniej ciato doradcze - Instytut Prawa
Stanowego Luizjany (Louisiana State Law Institute)".

Cho¢ w XIX w. Luizjana uwazana byta za system
prawny civil law'’, z poczatkiem kolejnego stulecia
coraz bardziej dawaly si¢ jednak zauwazy¢ odstepstwa
w stosowaniu prawa na rzecz common law, objawia-
jace si¢ przykladowo w przywigzaniu do doktryny
stare decisis i cytowania w uzasadnieniach wyrokow
poszczegdlnych rozstrzygniec spraw, a nie przepisow
prawa stanowionego, obecnosci przypominajacych
kontynentalne delikty torts czy w ukierunkowaniu
edukacji prawniczej na nauke przedmiotéw powig-
zanych z common law. Powyzsze argumenty podnidst
w 1937 r. w swoim kontrowersyjnym eseju Gordon
Ireland, profesor prawa na Uniwersytecie Stanowym
Luizjany, konkludujac, Ze Luizjana musi pozegnaé
sie z tradycja przeszlosci i pokornie pogodzi¢ z losem
jednego ze standw, w ktérych panuje common law"".
Zreferowanie naukowego ozywienia i wielkiej praw-
niczej debaty, jakg wywolata wypowiedz Irelanda,
wykracza poza ramy niniejszego opracowania. Doé¢
powiedzie¢, ze rzesza luizjanskich prawnikéw zaczeta
goraco negowac tezy profesora, udowadniajac nie
tylko fakt obowigzywania prawa cywilnego w Lui-
zjanie, ale przede wszystkim prezentujac zalety, jakie
mozna czerpaé z taczenia tradycji prawnych common
law i civil law™.

Chociaz porzadek prawny Luizjany po jej zakupie
w 1803 r. nigdy nie byt ,,aranzowany” wylacznie jako
system civil law (chociazby ze wzgledu na uczestnictwo

15 Zgodnie z § 21, rozdziatu 4 tytulu 24 Revised Statutes (RS
24:201), ,Instytut Prawa Stanowego Luizjany (Louisiana State
Law Institute), zorganizowany pod nadzorem Rady Nadzor-
czej Uniwersytetu Stanowego Luizjany oraz College’u Rolni-
czego i Technicznego (Board of Supervisors of the Louisiana
State University and Agricultural and Mechanical College),
z siedzibg w Szkole Prawa Uniwersytetu Stanowego Luizjany
(Law School of the Louisiana State University) jest powolany,
utworzony i zorganizowany jako oficjalna komisja doradcza
do spraw rewizji prawa, agencja reform prawa oraz agencja
badan prawnych stanu Luizjana”. Zob. tez O. Moreteau, De
Revolutionibus..., s. 43-45.

16 A.N. Yiannopoulos, Louisiana Civil Law: A Lost Cause?,
,Tulane Law Review” 1980, t. 54, nr 4, s. 834.

17 Tamze.

18 Tamze, s. 835.
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Luizjany w Unii, system sagdownictwa czy model ksztal-
cenia prawnikéw'®), to nie ulega jednak watpliwosci,
ze w stanie tym wyksztalcito sie rozumiane w sposob
kontynentalny prawo prywatne, a dowodem na jego
obecno$¢ nie jest wylacznie formalne istnienie kodeksu
cywilnego, notabene tracacego swoja centralng pozy-
cje ze wzgledu na proces dekodyfikacji*’. Istotna jest
raczej obserwacja, ze Ow kodeks porzadkowal i dalej
porzadkuje zycie obywateli w ich codziennych rela-
cjach majatkowych?..

3. Wprowadzenie trustu do prawa Luizjany

3.1. Stan do momentu przyjecia Trust Estate Act
z1920.

Kodeksy cywilne (czerpigce w duzej mierze
z Kodeksu Napoleona z 1804 r.) okazaly si¢ by¢ na
wespot z Konstytucjg Luizjany opornym gruntem
dla koncepcji trustu — stanowiacej dla common law
i podsystemu equity instytucje kluczows, bedaca bodaj
najwazniejszym wytworem tej kultury prawnej** Para-
doksalnie, pomimo znaczenia tej instytucji, trudno
jest przedstawic jej jedna, wyczerpujaca definicje.
Z uwagi na fakt, ze problematyka ta byla wielokrotnie
podnoszona w polskiej literaturze®, dla celéw niniej-
szego opracowania mozna ograniczy¢ sie do definicji
zawartej w art. 2 Konwencji haskiej o prawie wtasci-

19 Tamze,s. 8361in.

20 O. Moreteau, De Revolutionibus..., s. 55.

21 A.N.Yiannopoulos, Louisiana..., s. 840.

22 G. Moffat, G. Bean, J. Dewar, Trusts Law. Texts and Mate-
rials, Cambridge 2005, s. 1. Wybitny angielski historyk
i prawnik FW. Maitland okreslil nawet rozwdj idei trustu
jako ,najbardziej wyrdzniajace si¢ osiagniecie angielskich
prawnikow” w dziedzinie jurysprudencji. Zob. EW. Maitland,
A.H. Chaytor, W.J. Whittaker, J. Brunyate, Equity. A Course
of Lectures, Cambridge 1969, s. 23.

23 Zob. np. P. Stec, Powiernictwo w prawie polskim na tle

poréwnawczym, Krakéw 2005; M. Zachariasiewicz, Trust

i inne stosunki powiernicze w prawie poréwnawczym i prawie

prywatnym miedzynarodowym, Katowice 2016, s. 26, przypis

15; R. Rykowski, Pojecie powiernictwa - konstrukcja prawna

zarzgdu powierniczego, Krakéw 2005. Z nowszych opraco-

wan zob. np. K. Gorniak, Trust w prawie kontynentalnym,

»Kwartalnik Prawa Prywatnego” 2022, z. 2,279 in.
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wym dla trustow i ich uznawaniu z 1985 r.**, zgodnie

z ktoéra ,termin trust odnosi si¢ do relacji prawnej

stworzonej — inter vivos lub na wypadek $mierci —
przez osobe [zwang] zalozycielem (settlor), kiedy to

majatek zostaje przekazany pod kontrole powiernika

(trustee), na rzecz beneficjenta trustu (beneficiary) albo

na okreslony cel”?.

Trust, z uwagi na swojg niebywalg elastycznos¢,
moze pelnié rozmaite funkgje - jest chociazby znako-
mitym narzedziem do gromadzenia majatku i zarza-
dzania nim, dzieki czemu ufatwia sukcesje migdzypo-
koleniowg. Moze tez chroni¢ interesy beneficjentéw
(np. maloletnich, marnotrawcéw), a nawet ,,zaste-
powa¢” tradycyjny testament. Trust znajduje zasto-
sowanie w obrocie finansowym i handlowym (np.
w zakresie inwestycji zbiorowych), jest wykorzysty-
wany w obszarze racjonalizacji podatkowej przed-
siebiorstw czy tez stanowi dogodny instrument dla
prowadzenia dziatalnoéci charytatywnej®. Wszystkie
te obszary zastosowan trustu §wiadczg o tym, Ze nie
jest to instytucja pozbawiona znaczenia praktycznego
imoze by¢ wykorzystywana w istotnych kontekstach
spolecznych.

24 Convention of 1 July 1985 on the Law Applicable to Trusts
and on their Recognition (ang.), tekst Konwencji dostepny na
stronie: https://www.hcch.net/en/instruments/conventions/
full-text/?cid=59 (dostep: 18.07.2023). Z uwagi na kolizyj-
noprawne cele Konwencji trust definiowany jest tam dos¢
szeroko. Zob. takze P. Matthews, Ch. Mitchell, J. Harris,
S. Agnew, Underhill and Hayton. Law Relating to Trusts
and Trustees, London 2022, s. 10-11 oraz L. Tucker, N. Le
Poidevin, J. Brightwell, Lewin on Trusts, London 2020, s. 3,
gdzie autorzy omawiaja wskazang definicje¢ i jej niedostatki.

25 W dalszej czgéciart. 2 Konwencji wymienione sg cechy cha-
rakterystyczne trustu: ,[t]rust posiada nastepujace cechy -
a) majatek powierniczy tworzy odrebng mase majatkows
inie jest cze$cig majatku wlasnego powiernika; b) tytut do
majatku powierniczego przystuguje powiernikowi albo
innej osobie dzialajacej w jego imieniu; ¢) powiernik ma
prawo i obowigzek, za ktére odpowiada, do zarzadzania,
uzywania lub dysponowania majatkiem powierniczym,
zgodnie z postanowieniami trustu i specjalnymi obowigz-
kami natozonymi na powiernika przez prawo”.

G. Moffat, G. Bean, ]. Dewar, Trusts...,s. 31-32; E.F. Martin,

Louisiana’s Law of Trusts 25 Years after Adoption of the Trust

Code, Louisiana Law Review 1990, t. 50, nr 3, 505-508.

26
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Jak jednak wspomnialam, Luizjana napotkata trud-
no$ci w implementacji trustu do swojego porzadku
prawnego. W literaturze wskazuje si¢ w tym zakre-
sie na zasadnicze dwa problemy natury prawnej. Po
pierwsze, nieznajomos¢ koncepcji wlasnosci podzie-
lonej w takim rozumieniu, w jakim zna ja tradycja
common law. Wasno$¢ w anglosaskim truscie dzieli
sie bowiem miedzy powiernika (ktéremu w $wietle
common law przystuguje do majatku trustu legal
title) oraz beneficjenta trustu (ktérego uprawnienia
wywodza si¢ z podsystemu equity i wyposazaja go
w beneficiary [equitable] title)”’”. Po drugie, istniejaca
w kontynentalnej tradycji prawnej reguta polegajaca
na natychmiastowym przej$ciu uprawnien (widoczna
w przypadku np. dziedziczenia), wykluczajaca mie-
dzy innymi wskazywanie jako beneficjentéw trustu
0s6b nieistniejacych w chwili $mierci powierzajacego
czy zarzadzanie przez jedna osobe majatkiem, ktory
poZniej ma ostatecznie trafi¢ do innego beneficjenta®®.

Owe bariery prawne wyrazal kazdy ze wspo-
mnianych wyzej aktéw prawnych, przede wszyst-
kim poprzez zaczerpniety wprost z Kodeksu Napo-
leona zakaz substytucji i fideikomiséw?’. Pierwsze
z tych poje¢ odnosito si¢ wylacznie do podstawienia
powierniczego, a wiec zakaz obejmowat dyspozycje,
w ktorych dana osoba miata otrzymac rzecz na czas
swojego zycia (bez mozliwosci alienacji), a potem
wydac ja substytutowi*®. Dyspozycja tego przepisu
nie obejmowala tzw. substytucji zwyklej (wulgarnej),
w ktorej wlasnos¢ miala przejsé na substytuta wtedy,
gdy pierwsza osoba nie bedzie mogta lub chciala tej

~31

rzeczy przyjac
na konstrukcji prawnej substytucji, polegal na prze-

. Fideikomis, opierajacy sie w koficu

kazaniu wlasno$ci jednej osobie wraz z poleceniem,
aby rzecz te wydac kolejnej osobie, dla ktérej byta

27 Zob.np.R.J.]r. Scalise, Some Fundamentals of Trusts: Owner-
ship or Equity in Louisiana?, ,Tulane Law Review” 2017, t. 92,
nr 1, s. 60-61; K. Gérniak, Trust...,292in.

Zob. np. E.F. Martin, Louisiana’s Law..., s. 509-510; E.F. Mar-
tin, Adopting a Trust Law Adapted to Civil Law Principles -

28

The Example of Louisiana, ,International Legal Practitioner”
1986, t. 11, nr 1, s. 10. Por. R.S. 9:1891.

J. Dainow, The Introduction of the Trust in Louisiana, ,Cana-
dian Bar Review” 1961, t. 39, nr 3, s. 397, 399.

30 E.F. Martin, Lousiana’s Law..., s. 509.

31 J. Dainow, The Introduction..., s. 397.
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w rzeczywistosci przeznaczona. Judykatura pokazy-
wala jednak, ze definicja ta nie byla do konica jasna®>.

Takie dyspozycje, w ktorych obdarowany, dziedzic
lub legatariusz otrzymywalby rzecz, ktérg nastepnie
musiatby zachowa¢ dla osoby trzeciej lub ja jej wydaé,
byly wéwczas w Luizjanie z mocy prawa niewazne®>.
Omawiane regulacje na poziomie Kodeksu cywilnego
stanowily jeden z argumentéw uzywanych w debacie
nad luizjaiskim trustem; nie mozna byto wykreo-
wac trustu w systemie prawnym, ktéry tak zaciekle

ARTYKULY

stujgcego dalsze zmiany. Polegat on na wprowadze-
niu wyjatku od obowiazujacego zakazu podstawien
w przypadku darowizn dla powiernikéw (trustees) na
cele edukacyjne, charytatywne i kulturalne oraz dla
instytucji o takich celach - niezaleznie od tego, czy
juz istnieja, czy maja dopiero powstac®®. Interesuja-
cym zbiegiem okoliczno$ci jest, ze w tym czasie Paul
Tulane dokonywat (lub mial wta$nie zamiar doko-
nywac) darowizn na rzecz nazwanego na jego czes$¢
Tulane University w Nowym Orleanie®.

Daje si¢ zaobserwowac silny antagonizm

emocjonalny - strach przed nieznang instytucja

prawna, ,,koniem trojanskim” mogacym

bezpowrotnie rozbi¢ porzadek prawny Luizjany.

manifestuje swdj brak akceptacji dla dualistycznej
koncepcji wlasnoéci’*. Podkresla sie jednak, ze zawa-
zyt tutaj tez silny antagonizm emocjonalny - strach
przed nieznang instytucja prawna, ,,koniem trojan-
skim” mogacym bezpowrotnie rozbi¢ porzadek prawny
Luizjany. Z bardziej praktycznego punktu widzenia
silnie podkreslano, ze trust stwarza ryzyko wyjecia
ziemi z obrotu na dlugi czas. Negatywny stosunek do
trustu przejawial sie rowniez w orzecznictwie. Sady
stanowe w zasadzie bez zastanowienia kwalifikowaty
trusty jako niedozwolone podstawienia czy fideiko-
misy i odmawialy ich uznawania®.

Wrogos¢ dla koncepcji trustu utrzymywala si¢ do
1882 r., a wiec malego przetomu legislacyjnego, zwia-

32 Tamze. Zob. Succession of McCan (1895), 48 La.Ann. 145.

33 Zob. art. 40 Kodeksu z 1808 r., art. 1507 Kodeksu z 1825 r.
iart. 1520 Kodeksu z 1870 r. (w brzmieniu przed noweli-
zacjg). Tekst najpdzniejszego z wymienionych kodekséw
w brzmieniu na rok 1940 wraz z odno$nikami do odpowia-
dajacych mu przepiséw z wczesniejszych aktéw prawnych
jest dostepny na stronie: http://digitalcommons.law.lsu.edu/
la_civilcode_book_iii/3 (dostep: 18 lipca 2023).

34 J. Dainow, The Introduction..., s. 397.

35 Tamze.

Kolejne niewielkie kroki w kierunku wprowadzenia
trustu zostaly wykonane wraz z przyjeciem ustaw z lat
1902, 1910 i 1914, kiedy to m.in. przyznano bankom
mozliwoé¢ dziatania w pewnych obszarach zwigza-
nych z powiernictwem - przykladowo mogly one by¢
powiernikami®® czy postugiwac¢ si¢ terminem ,trust”
w tytutach korporacyjnych®. Jednak w zadnym z tych
aktow prawnych nie zdefiniowano jasno trustu - co
wiecej, wrecz unikano uzycia tego terminu. Faktem
jednak pozostaje, ze pierwotna niech¢¢ do omawianej
instytucji zostawala powoli przetamywana, a dobrym
tego znakiem byto powolne przyjmowanie trustu do
hermetycznego jezyka prawnego Luizjany*’.

3.2. Trust Estate Act z 1920 r.

Poczatek lat 20. XX w. zapisal si¢ w historii prawa
Luizjany jako zwiastun korzystnych dla idei trustu,

36 Act 1247 1882r.. Tamze, s. 397-398.

37 Tamze.

38 R.G. Patton, Trust Systems in the Western Hemisphere,
»Tulane Law Review” 1945, t. 19, nr 3, s. 412.

39 J. Dainow, The Introduction..., s. 398.

40 Tamze.
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cho¢ krotkotrwatych, zmian. Ustawa z 1920 r.*! umoz-
liwiono tworzenie trustéw prywatnych na okres mak-
symalnie dziesi¢ciu lat od $mierci zalozyciela, a jezeli
beneficjent byl nieletni w chwili §mierci donatora - na
okres dziesieciu lat od osiagniecia przez beneficjenta
pelnoletnio$ci. Co jednak wazne, dopuszczono - tak
jak w klasycznym angloamerykanskim truscie — wlas-
no$¢ podzielona w relacji powiernika i beneficjenta®.
Tak czy inaczej, omawiana ustawa byta wyjatkowo
lakoniczna i nie odnosita si¢ do wigkszosci kwestii
dotyczacych funkcjonowania trustu, np. pomijata
problematyke praw i obowigzkdéw zatozyciela trustu,
powiernika i beneficjentow*®. Oczywiscie wprowadze-
nie trustu nie byloby mozliwe bez zmiany Konstytucji
stanowej — stosowna poprawke umozliwiajaca tworze-
nie trustow wprowadzono w 1921 r.**

Omawiana ustawa zostala uchylona w 1935 r., co
przekreslito chwilowo szanse na rozwoj stosunkow
powierniczych w Luizjanie. Po tej dacie nie tylko
uniemozliwiono tworzenie nowych trustow, ale takze
zamierzano rozciggna¢ ten skutek na juz funkcjonujace
trusty, uniewazniajac je. Co do tej ostatniej kwestii
wypowiedzial si¢ Sad Najwyzszy Luizjany w sprawie
Succession of Manning (1936)*°, uznajac retroaktywny
skutek ustawy uchylajacej za sprzeczny z Konstytucja
stanowg. Dotychczas utworzone trusty mogly wiec
dalej funkcjonowa¢, jednakze ich dziatanie bylo fak-
tycznie pozbawione jakiejkolwiek podstawy prawnej*°.

Wskazuje sig, ze uchylenie Trust Estate Actz 1920 1.
bylo podyktowane bardziej wzgledami politycznymi
anizeli wymogami prawnymi. Nalezy odnotowa¢
za Josephem Dainowem, ze — ku zdziwieniu wielu
0s6b — w latach obowiazywania Trust Estate Act tru-
sty funkcjonowaly bez wstrzgsania systemem civil
law; ponadto ich obecnos¢ w zasadzie nie indukowata
sporéw sadowych?’. Pierwszy okres obowigzywania
trustéw w Luizjanie, pomimo niecheci legislatury,

41 Act 10721920 r. Tamze, s. 398-399.
42 E.F. Martin, Lousiana’s Law..., s. 510.
43 J. Dainow, The Introduction..., s. 398-399.
44 Tamze.
45 185 La. 894.
46 F.F. Stone, Trusts in Louisiana, , The International and
Comparative Law Quarterly” 1952, t. 1, nr 3, s. 371.
47 ]. Dainow, The Introduction..., s. 399.
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byt wigc stosunkowo stabilny i §wiadczyt o dobrze
przyjetej wsréd obywateli Luizjany recepcji instytucji
trustu. Ponadto podkresla si¢, Ze pomimo swojej krot-
kotrwato$ci Trust Estate Act z 1920 r. wywarl istotny
wplyw na pézniejsza legislacje stanowg w dwdch aspek-
tach - umozliwil obywatelom Luizjany zapoznanie sie
z obcg im koncepcja trustu, a takze utorowal droge do
dopuszczenia obejmowania trustem legitime, a wiec
czesci nierozrzadzalnej majatku spadkowego, wyni-
kajacej z istniejacego w Luizjanie systemu rezerwy
spadkowej*®.

3.3. Nowy akt prawny - Trust Estates Law z 1938 1.

Luka prawna po uchyleniu pierwszej ustawy regu-
lujacej trusty datla si¢ odczu¢ w Luizjanie w trzech
aspektach. Po pierwsze, obywatele stali si¢ §wiadomi
istnienia instytucji prawnej trustu, ktora byla przeciez
wszechobecna i szeroko wykorzystywana w catych Sta-
nach Zjednoczonych. Po drugie, cz¢$¢ Luizjanczykow
posiadajacych znaczne majatki zaczeta wyprowadzaé
swoje mienie za granice stanu i tam tworzy¢ trusty.
Wreszcie po trzecie — wzrost federalnego podatku
dochodowego wywolat zainteresowanie racjonalizacja
podatkowa, polegajaca na m.in. umiejetnym lokowa-
niu swoich aktywow*’.

Che¢ korzystania z licznych zalet trustu zaczeta
wiec dawac o sobie znac z coraz wiekszg sitg. W 1937 1.
Louisiana Bankers Association zwrdcilo sie do dwezes-
nego gubernatora z zagdaniem nowej regulacji praw-
nej dotyczacej trustow. Zdaniem stowarzyszenia taka
ustawa miala zaradzi¢ odptywowi kapitatu do innych
stanow, a takze zagwarantowac¢ obywatelom Luizjany
takie prawa, jakimi cieszy si¢ cala reszta Stanow Zjed-
noczonych. Rosnaca potrzebe spoleczna trustu w syste-
mie civil law mozna bylo zrealizowa¢ dwojako - albo
probujac dostosowac istniejace prawo cywilne tak, aby
znane instytucje prawne mogly spetnia¢ funkcje trustu,
albo implementujac trust w jego klasycznej postaci.
Luizjana wybrata to ostatnie rozwiazanie, przyjmujac

48 H.S. Daggett, Progress Report on Louisiana’s Trust Estates
Act, ,Louisiana Law Review” 1949, t. 10, nr 1, s. 47. Zob. tez
R.J. Jr. Scalise, Some..., s. 54, gdzie autor powoluje si¢ na
przytoczone wnioski H.S. Daggett.

49 . Dainow, The Introduction..., s. 399.



w 1938 r. nowg ustawe, nazwang Trust Estate Act*®. Co
ciekawe, ustawa ta byta pierwszym kompletnym trust
code przyjetym przez péinocnoamerykanski stan®’.
Prace nad tg ustawg, bedaca w istocie zlepkiem
roznych dostepnych w tym czasie aktow prawnych,
byly szeroko komentowane i krytykowane — gtow-
nym zarzutem byla rzekoma stronniczo$¢ regulacji ze
wzgledu na fakt, ze projektodawcg bylo stowarzyszenie
bankieréw®> Pomimo tych zarzutéw oraz licznych
zrodel®® Trust Estates Law z 1938 r. byl jednak uzna-
wany za catkiem logiczna, spdjna i stabilng ustawe,
a na pewno byl takag w poréwnaniu z Trust Estate
Act z 1920 r. Ta ostatnia bowiem byta raczej ekspery-
mentem, majacym za zadanie ,,przetestowac” trust
w porzadku prawnym nieprzyjmujacym common law**.
Trust Estates Act z 1938 r. staral sie oddawa¢ swego
rodzaju asymilacje konceptu charakterystycznego dla
common law z najwazniejszymi zalozeniami dok-
tryny kontynentalnego prawa cywilnego. Tak jak
w poprzedniej ustawie, rdwniez i teraz zezwolono
na wytom w jednolitej koncepcji wlasnosci i — w zgo-
dzie z restrykcja wynikajaca z Konstytucji — ograni-
czono czas trwania trustu na okres dziesieciu lat®>.
Poczatkowo ustawa nie wprowadzata wielu innowacji
w poréwnaniu do Trust Estate Actz 1920 1., a co za tym
idzie - nie rozwiazywala probleméw wynikajacych
z niesatysfakcjonujacego dopasowania Trust Estate
Law do obowigzujacego Kodeksu cywilnego. Przetom
nastapil w 1952 r., kiedy prawo Luizjany po raz pierw-
szy w historii zezwolilo na utworzenie trustu na czas
zycia beneficjenta. Z kolei w 1962 r., torujac juz powoli

50 Tamze. Stalo si¢ tak m.in. z uwagi na pozadana uniformi-
zacj¢ prawa miedzystanowego.

R.G. Patton, Trust...,s 412.

FE.F. Stone, Trusts..., s. 372.

51
52
53 Autorzy korzystali w duzym zakresie z Restatement of the
Law of Trust z 1935 r., przyjetego przez Instytut Prawa Ame-
rykanskiego (American Law Institute). Ponadto inspirowali
si¢ trzema projektami przedstawionymi przez komisarzy
Uniform State Laws (Uniform Trust Act, Uniform Principal
and Income Act, Uniform Trustee’s Accouting Act) oraz
Model Spendthrift Trust Statute przygotowanym przez
Dean’a Griswolda z Harvard Law School. Zob. J. Dainow,
The Introduction..., s. 400 i powolana tam literatura.

54 Tamze.

55 Tamze,s. 401.
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droge nowej ustawie, legislatura stanowa uchylita zakaz
fideikomiséw z art. 1520 Kodeksu cywilnego z 1870 r.,
atakze - za zgoda obywateli — uchwalila analogiczna
poprawke Konstytucji stanowej, dopuszczajac przy tym
w specyficzny sposdb substytucje w trustach®®. Byto
to po czesci spowodowane wystapieniem probleméw
orzeczniczych zwigzanych z substytucjami w spra-
wach Succession of Guillory (1957)% oraz Succession of
Meadors (1961)*®. Nie wdajac sie w szczegoty obu tych
przypadkéw, w kazdym z nich dochodzilo do stworze-
nia konstrukeji mortis causa, w ktorej spadkodawca
ustanawial trust i zawieral w nim podstawienie, ktore
stanowito — zdaniem sagdéw - niedozwolong substy-
tucje®®. W tym samym roku wprowadzono do Trust
Estate Act jeszcze kilka innych zmian, m.in. doprecy-
zowujacych czas trwania trustu czy potwierdzajacych
mozliwos$¢ tworzenia trustu, w ktéorym mozna usta-
nowi¢ oddzielnych beneficjentéw do majatku powier-
niczego i dochoddw, ktdre ten majatek przynosi®’.

3.4. Przyjecie Louisiana Trust Code z 1964 r.

Wielokrotnie poprawiana ustawa, pomimo przyj-
mowania zdawaloby si¢ coraz bardziej pozadanego
ksztaltu, posiadata wiele niedoskonalosci. W zwigzku
z tym Luizjana podjeta decyzje o rewizji obowiazuja-
cego aktu prawnego®’. W 1959 r. Louisiana Law Insti-
tute wyznaczyl na referenta przygotowywanej ustawy
Leonarda Oppenheima, ktory na czele specjalnie powo-
tanej Trust Advisory Committee opracowal nowy akt
prawny. Uchwalony w 1964 r. Louisiana Trust Code
byl wyrazem pewnego kompromisu legislacyjnego,
majacego na celu zachowanie dziedzictwa civil law
wraz z zapewnieniem sprawnie funkcjonujacej ustawy
trustowej®>. Warto odnotowa¢, ze postanowienia doty-
czace trustow nie zostaty wlaczone do Kodeksu cywil-

56 E.F. Martin, Lousiana’s Law..., s. 510-511.

57 232 La.213.

58 135 So.2d 679.

59 L.Oppenheim, A New Trust Code for Louisiana: Some Basic

Policy Considerations, ,Louisiana Law Review” 1963, t. 23,
nr 4, s. 622; K.V. Lorio, Louisiana Trusts: The Experience
of a Civil Law Jurisdiction with the Trust, ,Louisiana Law
Review” 1982, t. 42, nr 5, s. 1729-1730.

60 K.V.Lorio, Louisiana...,s. 1730.
61 L.Oppenheim, A New Trust Code...,s. 621.
62 Tamze.
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nego, a staly si¢ odrebng ustawg zamieszczong w Revi-

sed Statutes, w tytule 9 (Civil Code - Ancillaries)®.
Droga, ktora obrali projektodawcy, nie byta oczywi-

sta. Zalozeniem nowej ustawy byto bowiem przejecie

na poziomie akademickim, okazaly sie zwlaszcza dwie
kwestie — przyjecie tzw. ,teorii tytulu” (odnoszacej sie
do zasadnosci odnoszenia si¢ w konstrukeji prawnej
trustu do anglosaskiej siatki pojeciowej) oraz nieod-

Uchwalony w 1964 roku Louisiana Trust

Code byl wyrazem pewnego kompromisu

legislacyjnego, majacego na celu zachowanie

dziedzictwa civil law wraz z zapewnieniem

sprawnie funkcjonujacej ustawy trustowe;j.

modelu trustu angloamerykanskiego w calo$ci oraz
wprowadzenie niezbednych zmian, ktére pozwolityby
na lepsze dopasowanie tej instytucji do siatki pojecio-
wej i zasad prawa Luizjany®*. Ustawa miata umozliwic
»jasnos¢ i pewnos$¢” uzywania terminu prawnego ,trust”
poprzez dokladne wskazanie zakresu zastosowania
omawianego pojecia w luizjanskim jezyku prawnym,
a takze wprowadzi¢ ulatwienia w kwestiach podat-
kowych i planowaniu rodzinnej sukcesji majatko-
wej®. Nagladujac Trust Estate Law z 1938 r., Louisiana
Trust Code mial zawiera¢ wszystkie koncepcje ujete
w ramach poprzedniej ustawy, a ponadto wprowadza¢
rozwigzania majace na celu uatrakcyjnienie omawia-
nej instytucji wsréd luizjanskich prawnikow — wszak
do$¢ zachowawcze korzystanie z mozliwosci dawanych
przez trust byto jedna z bolaczek dwezesnego prawa®®.

Ksztalt owych zmian w Louisiana Trust Code byt
poddawany szerokim dyskusjom, zaréwno w Advisory
Commitee, jak i Council of the Louisiana Law Institute.
Posrdd réznych kwestii podnoszonych podczas prac
tych organéw szczegélnie krytykowane, przynajmniej

63 Na temat Revised Statutes i dekodyfikacji prawa cywilnego
w Luizjanie zob. O. Moreteau, De Revolutionibus...,s. 53 in.

64 L. Oppenheim, New Trust Code for Louisiana - Act 338 of
1964, ,Tulane Law Review” 1965, t. 39, nr 2, s. 188-189.

65 Tenze, A New Trust Code..., s. 621-622.

66 Tenze, New Trust Code...,s. 187.
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wolalno$é¢ trustu (w projekcie trust miat by¢ nienaru-
szalny, tzn. nie mdgl by¢ rozwigzany przez zadng ze
stron, nawet jesli wyrazity one taka wole)®”.

4. Angloamerykatiska koncepcja
trustu z Louisiana Trust Code z 1964 r.
a dziedzictwo prawne Luizjany

Wyzej wskazane problemy nie byly jednak jedynymi,
przed jakimi staneli twércy nowej ustawy regulu-
jacej trusty. Jak si¢ okazuje, przeszkody napotkano
szczegolnie przy konstrukcjach prawnoprywatnych
wywodzacych sie z tradycji kontynentalnej, ktore
Luizjanczycy uwazajg za kluczowe elementy ich dzie-
dzictwa prawnego.

4.1. Zakaz substytucji

Od samych poczatkéw zmagan z wprowadzeniem
trustu do prawa Luizjany wyrazony w Konstytucji
Luizjany oraz Kodeksie cywilnym zakaz substytu-
cji i fideikomiséw byl dla trustu wielka przeszkoda
o charakterze instytucjonalnym. Sytuacja ta zmienita

67 Szerzej w tym zakresie: zob. R.A. Pascal, Of Trusts, Human
Dignity, Legal Science, and Taxes — Suggested Principles for
a Louisiana Trust Estates Law, ,Louisiana Law Review” 1963,
t. 23, nr 4; D.W. Robertson, Some Interesting Features of the
Proposed Trust Code, ,Louisiana Law Review” 1964, t. 24,
nr 4; L. Oppenheim, New Trust Code..., s. 188-189.



sie dopiero w 1962 r., kiedy to w zwiazku tzw. reme-
dial legislation®®, w drodze odpowiednich poprawek
w stanowej ustawie zasadniczej oraz Kodeksie cywil-
nym, dopuszczono stosowanie podstawien w trustach.
Jednak nawet po przyjeciu Louisiana Trust Code nie
od razu zaakceptowano mozliwos$¢ ustanawiania
substytutéw w truscie®®. Znakomitym tego przykta-
dem jest sprawa Crichton p. Succession of Gredler
(1970)7°, w ktorej Sad Najwyzszy Luizjany uznat, ze
ustanowiony tam w testamencie trust jest niewazny
ze wzgledu na fakt, ze zawieral substytucje - zdaniem
Sadu - wywierajgce swoj skutek juz po zakonczeniu
trustu’'. Z biegiem czasu orzecznictwo zaczelo by¢
nieco bardziej przychylne dla luizjanskich trustow,
np. w sprawie Succession of Materiste (1973)"?, gdzie
za pomocg zabiegdw wykladni sad zinterpretowat sub-
stytucje jako podstawienie zwykte”>. P6zniej dozwo-
lono na umieszczanie w trustach postanowien, co do
ktérych wezedniej pojawiaty sie watpliwosci orzecz-
nicze, stosujac bardziej liberalng wykladnig¢ prawa’.

4.2. Tytut prawny a wlasnos¢ majqtku trustowego

Zasygnalizowanym juz wczes$niej waznym prob-
lemem jest kwestia, czy ten, komu przystuguje tytut
prawny (legal title) do majatku powierniczego - a wiec
powiernik - jest réwniez wlascicielem powierzonego
majatku. Jesli tak, to czy przystuguje mu prawo wlasno-
$ci w tradycyjnym, kontynentalnym ujeciu? Ze wzgledu
na ogdlne zalozenie tworcéw Louisiana Trust Code
polegajace na recepcji angloamerykanskiego modelu
trustu w mozliwie najpelniejszym zakresie postano-
wiono zachowa¢ zasade, ze to trustee jest posiadaczem
tytutu prawnego do majatku trustowego”.

68 L.Oppenheim, New Trust Code for Louisiana - Some Steps

toward Its Achievement, ,Tulane Law Review” 1963, t. 37,

nr2,s. 171in.

69 K.V. Lorio, Louisiana...,s. 1731.

70 256 La. 156.

71 K.V. Lorio, Louisiana..., s. 1731.

72 273 So0.2d 617.

73 K.V. Lorio, Louisiana...,s. 1731-1732.

74 Szerzejnaten temat zob. tamze oraz E.F. Martin, Lousiana’s
Law..., 526-530.

75 K.V. Lorio, Louisiana..., s. 1733. Zgodnie z definicjg usta-

wowg, powiernik jest osobg, na ktora przenoszony jest tytut

do majatku powierniczego: A trustee is a person to whom
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Tak czy inaczej, konflikt pomiedzy jednolita koncep-
cja wlasnosci a przejéciem tytulu prawnego do majatku
trustu na powiernika objawia si¢ w praktyce i zdaje
sie, ze nie zostal ostatecznie rozwigzany’®. Trudno-
$ci w operowaniu tymi pojeciami i ich rozumieniu sg
doskonale uwidocznione w znanej sprawie Reynolds
p- Reynolds (1979), w ktérej problem prawny dotyczyt
wskazania, czy doch6d wygenerowany przez majatek
trustowy nalezy do majatku osobistego beneficjentki
(pani Reynolds), czy moze zostal objety wspolnoscia
malzenska z jej bylym malzonkiem; to z kolei sprowa-
dzalo sie do ustalenia, kto jest whascicielem majatku
powierniczego (beneficjentka czy moze powiernik).
Sprawa trafila ostatecznie do stanowego Sadu Najwyz-
szego, ktéremu trudno bylo zaja¢ jednolite stanowi-
sko””. Zdaniem wigkszo$ci sedziéw uprawnienia pani
Reynolds jako principal beneficiary to ,wyraznie mniej
niz pelna wlasno$¢”’®. Zdanie odrebne w tej sprawie
wyrazil sedzia Dixon, ktéry stwierdzil, ze dochod
z majatku trustowego mozna bardziej niz za pozytki
(znane civil law jako chociazby w przypadku uzytko-
wania) uzna¢ za rodzaj renty czy $wiadczen alimen-
tacyjnych, wchodzacych w sktad majatku odrebnego
z uwagi na fakt ,niepetnej wlasnosci” przystugujacej
pani Reynolds”®.

Doktryna zgodnie wskazuje, Ze sprawa Reynolds
v. Reynolds obnaza niedoskonalosci funkcjonowania
angloamerykanskiego modelu trustu w Luizjanie®’.
Kathryn Venturatos Lorio stwierdza, Ze dokonana
przez Sad Najwyzszy charakterystyka uprawnien

powiernika i beneficjenta jest ,,raczej stabo okreslona”®.

title to the trust property is transferred to be administered
by him as a fiduciary. (RS 9:1781).

76 R.J.Jr.Scalise, Some...,s. 98, rozdzial E. Chase, § 1:3. Divided
ownership of trust property in Louisiana, w: E. Chase, 11 La.
Civ. L. Treatise. Trusts, Westlaw.

77 388 S0.2d 1135. Zob. D.W. Gruning, Reception of the Trust
in Louisiana: the Case of Reynolds v. Reynolds’, ,Tulane Law
Review” 1982, t. 57, nr 1, 5. 102 i n., gdzie autor szczegétowo
przedstawia omawiang sprawe i réznorodno$¢ zajmowanych
w niej stanowisk. Zob. takze K.V. Lorio, Louisiana Trusts...,
s. 1734.

78 R.J.Jr. Scalise, Some..., s. 98.

79 K.V. Lorio, Louisiana...,s. 1735.

80 Zob.np. RJ.Jr. Scalise, Some..., s. 98.

81 K.V. Lorio, Louisiana...,s. 1735.
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Z kolei David William Gruning pisze, ze omawiana
sprawa pokazuje niekompletno$¢ procesu recepcji
trustu w Luizjanie i podkreéla przy tym, ze dopoki
luizjanski trust nie bedzie ,,prawdziwie cywilistyczna
instytucja, pozostajaca w harmonii z caloscig prawa
Luizjany”, dopdty korzystanie z tej instytucji moze
powodowac niestabilnos¢ i nieprzewidywalnos¢
orzecznictwa, a przez to zniecheca¢ do korzystania
z powiernictwa®>. Zdaniem tego autora poszukiwa-
nie wlasciciela w konstrukeji prawnej zaczerpnietej
z common law jest o tyle niewlasciwe, ze Anglosasi
majg diametralnie rézne podejscie do rozumienia
tego pojecia, przez co nie przypisujg prawa wlasnosci
(tak jak jest ono rozumiane w civil law) ani powier-
nikowi, ani beneficjentowi trustu. Natomiast w tra-
dycji kontynentalnej w kazdym przypadku dazy sie
do okreslenia wiasciciela, bo zalozeniem tej tradycji
jest, ze — niezaleznie od istniejacego trustu — komus
wlasno$¢ musi przystugiwac®.

Prébe definitywnego rozstrzygniecia omawianego
problemu (przynajmniej na poziomie orzeczniczym)
podjeto w sprawie Bridges v. Autozone Properties, Inc.
(2005)**, w ktérej prawo wlasnosci zostalo ostatecz-
nie przypisane powiernikowi. Trust na gruncie tego
orzeczenia bylby rozumiany jako rodzaj umowy na
rzecz osoby trzeciej, w ktorej beneficjent trustu mialby
jedynie prawa obligacyjne wobec trustee. Zaznacza
sie, ze takie rozstrzygniecie jest o tyle nieszczesliwe,
ze Lousiana Trust Code z 1964 r., tak samo jak jego
poprzednik z 1938 ., nie przesadza kwestii wlasnosci,
a na pewno nie zréwnuje ,,tytutu” do majatku z pra-
wem wiasno$ci majatku trustowego. Co wiecej, trudno
uznadé, ze powiernikowi przystuguje petna wtasnosci
w sensie cywilistycznym, poniewaz wazny jej atrybut
(tj. mozliwos¢ czerpania korzysci z owego majatku) jest
zarezerwowany jedynie dla beneficjenta®.

W nowszej literaturze przedmiotu podsuwane sa
rozne rozwigzania omawianego konfliktu. Zdaniem
Michaela McAuley’a wymagana jest rekoncyliacja
zastanych poje¢ i uznanie, ze ,trust ma swoj wlasny
$wiat” i nie mozna go wttoczy¢ w ramy wlasnosci rozu-

82 D.W. Gruning, Reception...,s. 121-122.
83 Tamze,s. 120-121.

84 900 So. 2d 784 (La. 2005).

85 E. Chase, § 1:3. Divided ownership...
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mianej tak, jak w civil law. Z tego powodu w prawie rze-
czowym Luizjany powinny istnie¢ dwa oddzielne pod-
systemy, ,,schematy” (schemes) — jeden dla tradycyjnej
wlasnosci (ownership), drugi dla trustéw, gdzie funk-
cjonowatoby pojecie ,,zarzadzania” (management)®®.
Natomiast zdaniem Ronalda J. Scalise’a (notabene kry-
tykujacego m.in. wyrok Bridges v. Autozone Properties,
Inc.) zaréwno powiernikowi, jak i beneficjentowi trustu
przystuguja specyficzne prawa rzeczowe (real rights),
co réwniez wymykatoby si¢ cywilnoprawnej klasy-
fikacji opartej na jednolicie rozumianej wtasnoéci®”.

4.3. Dziedzice konieczni

Kolejnym waznym zagadnieniem, z ktorym musieli
zmierzy¢ si¢ twércy Louisiana Trust Code, byla wyste-
pujaca w tradycji prawnej Luizjany kwestia dziedzicow
koniecznych, powigzanych ze specyficznie zachowa-
nym w tym stanie systemem rezerwy. Majac na uwadze
fakt, ze trust czesto wkracza w obszar prawa spadko-
wego, nalezalo uregulowa¢ wzajemna relacje miedzy
powiernictwem a tzw. forced heirship®®.

System luizjanskiej rezerwy od dekad byt chroniony
na poziomie konstytucyjnym i w regulacji kodeksu
cywilnego, co wyrazalo przywigzanie obywateli tego
stanu do instytucji rodziny i ochrony potrzebujacych
ekonomicznego wsparcia jej cztonkéw®®. Do potowy
lat 90. nalezalo pozostawi¢ dla zstepnych nawet potowe
masy spadkowej, jednak wraz z sukcesywnymi refor-
mami, uwienczonymi silnie lobbowang poprawka
Konstytucji stanowej w 1995 r.°°, regulacja dotyczaca
dziedziczenia koniecznego stala si¢ atroficzna i obej-
muje swoim zakresem tylko zstepnych, ktérzy w chwili
$mierci spadkodawcy majg mniej niz 24 lata lub - nie-
zaleznie od wieku - osoby, ktore ze wzgledu na swoja

86 Zob. McAuley M., Trust and reconciliation. Notions of pro-
perty in Louisiana’s Civil and Trust Codes, w: Re-imagining
the Trust. Trusts in Civil Law, red. L. Smith, New York 2012,
s. 124-126, 178-182.

R.J. Jr. Scalise, Some..., s. 86-96, 100 i n.

K.V. Lorio, Louisiana..., s. 1735.

C. Samuel, Letter from Louisiana: An Obituary for Forced

87

88

89
Heirship and a Birth Announcement for Covenant Marriage,
»Tulane European and Civil Law Forum” 1997, t. 12, s. 183.
Zob. tez Konstytucje stanowe z 1921 i 1974 r., gdzie istnial
wyrazny zakaz zniesienia rezerwy w Luizjanie.

90 Tamze,s. 185.



niepetnosprawnos¢ fizyczna lub umystows sg trwale
niezdolne do zajmowania si¢ samymi soba i swoimi
majatkami®’. Niemniej w chwili uchwalania Louisiana
Trust Code w 1964 r., kwestia tzw. legitime (czyli czesci
nierozrzadzalnej przypadajacej na dziedzica) nie byta
bynajmniej pomijana®>.

Wydaje sie, ze gtéwna trudnos$¢ w pogodzeniu
postanowien chronigcych dziedzicéw koniecznych
z istotg trustu polegata na tym, ze dlugotrwale wyje-
cie z obrotu cze$ci majatku, do ktérego jest upraw-
niona dana osoba na mocy przepiséw o dziedziczeniu
koniecznym, w mniejszym lub wigkszym stopniu godzi
w jej prawo do uzyskania zabezpieczenia ekonomicz-
nego, ktore rezerwa ma gwarantowaé. W zwiazku
z tym Louisiana Trust Code wskazuje w art. 1841, ze
legitime moze by¢ umieszczona w truscie pod kil-
koma warunkami - m.in. corocznej wyptlaty zysku
na rzecz dziedzica koniecznego®® czy tez ustalenia
czasu trwania trustu maksymalnie do $mierci dzie-
dzica koniecznego®.

Przyznana ze wzgledu na specyfike systemu rezerwy
ochrona dziedzicéw koniecznych ewidentnie nie kore-
sponduje ze znang common law elastyczno$cia trustu,
bedacego niejednokrotnie instrumentem planowania
sukcesji miedzypokoleniowej*. F. du Toit wskazuje, ze
fakt istnienia regul kodeksowych zabezpieczajacych
ekonomicznie najblizsza rodzing mégt skutecznie

91 Zob. art. 1493 Kodeksu cywilnego z 1870 r..

92 Zob. np. L. Oppenheim, New Trust Code...,s. 204 in.

93 Warto zauwazy¢, ze po nowelizacji z 1999 r. dochédd ten jest
wyplacany w wysokosci koniecznej na zabezpieczenie utrzy-
mania i edukacji dziedzica koniecznego, po uwzglednieniu
wszystkich innych dochodéw i wsparcia, jakie dziedzic ten
otrzyma w danym roku. Zob. § 1841 Louisiana Trust Code
(RS 9:1841) w aktualnym brzmieniu: https://www.legis.
la.gov/legis/Law.aspx?d=106798 (dostep: 18 lipca 2023).

94 Jest to okres krotszy niz w innych stanach. E.F. Martin,

Lousiana’s Law..., s. 525.

95 F. du Toit, Trusts in Mixed Jurisdictions - Aspects of the

Louisiana and South African Trusts Compared, ,The Tulane

European and Civil Law Forum” 2018, t. 33, s. 24 i cytowany

przez niego E.A. Nabors, The Shortcomings of the Louisiana

Trust Estates Act and Some Problems of Drafting Trust Instru-

ments Thereunder, ,Tulane Law Review” 1939, t. 13, nr 2,

s. 179-181, ktéry wskazuje dziedziczenie konieczne jako

jeden z czynnikéw ograniczajacych mozliwosci trustu.
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zniecheca¢ do tworzenia trustéw, w ktérych benefi-
cjentami byliby dziedzice konieczni®®.

4.4. Inne cechy charakterystyczne

Przesycony tradycja kontynentalng luizjanski trust
przejawia swoja wyjatkowos¢ na tle pozostatych ame-
rykanskich stanéw takze w innych, specyficznych
cechach. Ustawa trustowa z 1964 r. odrzuca znang
w common law regule: rule against perpetuities, wpro-
wadza jednak rozwigzanie funkcjonalnie podobne,
polegajace na ograniczeniu czasu trwania trustu mak-
symalnie na czas dtugosci zycia ostatniego z beneficjen-
tow, nie dtuzej jednak niz dwadziescia lat od $mierci
zalozyciela trustu (wzglednie od powstania trustu, gdy
settlor nie jest osobg fizyczng)®”. Ponadto dochodza
do tego wyzej zaznaczona, w zasadzie bezwzgledna
niezniszczalno$¢ trustu czy tez wymog istnienia i moz-
liwosci okreslenia kazdego z beneficjentow trustu,
poza wyjatkami wskazanymi w ustawie’®. Wszystkie
wymienione powyzej cechy charakterystyczne spra-
wiaja, Ze trust w Luizjanie - pomimo recepcji modelu
angloamerykanskiego — poprzez liczne modyfikacje
i dostosowania do instytucji prawnych wlasciwych dla
kontynentalnej tradycji prawnej, stal sie narzedziem
zdecydowanie unikatowym.

5. Whioski

Siegajaca drugiej polowy XIX w. historia wprowa-
dzenia trustu do prawa Luizjany pokazuje zaréwno
istotne roznice systemowe miedzy tradycjami praw-
nymi kontynentalna i common law, jak i pewna rezerwe,
z jakg obywatele Luizjany podchodzili do nieznanej
im instytucji prawnej. Bedac pod silnym wplywem
pozostalych stanéw, Luizjana zmuszona byta jednak
do otwarcia si¢ na korzysci dawane przez trust. Warto
tez podkresli¢, ze owa recepcja nie bylta bezkrytyczna -

96 F.du Toit, Trusts..., s. 24-25.

97 W przypadku trustu, w ktérym ani zalozyciele, ani bene-
ficjenci nie sg osobami fizycznymi, trust moze trwa¢ mak-
symalnie 50 lat od jego utworzenia. Zob. § 1831 Louisiana
Trust Code (RS 9:1831); K.V. Lorio, Louisiana..., s. 1738.
Zob. § 1803 Louisiana Trust Code (RS 9:1803). Do wyjat-

kow tych zalicza si¢ np. mozliwo$¢ tworzenia class trusts,

98

w ktorych wystarcza, ze tylko jedna z os6b nalezacych do
tworzonej klasy istnieje w momencie tworzenia trustu. Zob.
K.V. Lorio, Louisiana..., s. 1739.
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dzigki temu Luizjana nie naruszyla catkowicie cen-
tralnych zasad swojego systemu prawnego®”. Ponadto,
pomimo oparcia luizjanskiego trustu na modelu anglo-
amerykanskim, wskazuje sie, Ze omawiana instytucja
prawna zostala zaakceptowana i znajduje zastosowanie
w wiekszosci obszaréw, w ktorych zazwyczaj wyko-
rzystywany jest trust'°’. Luizjana moze shuzy¢ zatem
za przyktad porzadku prawnego, w ktérym powiodta
sie implementacja rozwigzania prawnego obcego dla
zastanej tam tradycji prawnej.

civil, bedacego zresztg Zrodtem niecheci do instytucji
powierniczych w kontynentalnej tradycji prawne;j**".

Nietrudno tu dostrzec pewne podobienstwa z przy-
padkiem polskiej fundacji rodzinnej. Argument histo-
ryczno-poréwnawczy moze dostarczy¢ odpowiedzi
na niektoére zarzuty wzgledem tej nowej w polskim
systemie prawnym instytucji — czy te istniejace, czy

te mogace sie z biegiem czasu pojawi¢'*?. Ostatecz-
nie nie mozna przeciez zapominac, Ze mieszanie si¢

systemow prawnych i wzajemne przenikanie wystepu-

Bedac pod silnym wplywem pozostalych

stanow, Luizjana zmuszona byla do otwarcia

sie na korzysci dawane przez trust.

Omoéwiony proces legislacyjny nie byt w przypadku
trustu pozbawiony czgsto sprzecznosci. Z jednej strony
kurczowe przywiazanie do wlasnej tozsamosci prawnej
powodowato sprzeciw wobec nieznanego w luizjan-
skiej praktyce powiernictwa, z drugiej za$ poten-
cjalne korzysci podatkowe i mozliwos¢ elastycznej
sukcesji byly wymogiem 6wczesnego obrotu praw-
nego. Luizjana musiala wiec wywazy¢ powyzsze war-
tosci i zracjonalizowad wlasne obawy przed ,feudal-
nym” trustem. Jak stusznie wskazywano juz w 1938 r.,
przecietny trust nie obejmuje przeciez ogromnego
majatku i w codziennym uzytku nie stuzy wylacznie
do wieloletniego utrzymywania rodzinnych fortun.
Cel trustu w gruncie rzeczy zasadza si¢ w ochronie
rodziny, a wiec wartoéci bardzo bliskiej obywatelom
Luizjany, majacej swdj wyraz chociazby w poziomie
ochrony zapewnianym aktualnie przez instytucje for-
ced heirship. Co wiecej, majatek powierniczy stanowia
coraz czeéciej aktywa niematerialne (przyktadowo
udziaty w spélce), w zwigzku z czym grozba dtugo-
trwalego wyjecia z obrotu ziemi nie wydaje si¢ by¢ tak
realna jak w chwili powstawania francuskiego Code

99 J. Zekoll, The Louisiana..., s. 25.

100 Edward. F. Martin, Adopting..., s. 12-13. Zob. rowniez

E.E. ChaseJr., 11 La. Civ. L. Treatise. Trusts, Westlaw.
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jacych w nich rozwigzan i koncepcji jest nieustannie
obserwowanym procesem we wspolczesnym $wiecie'*.
Swiadomo$¢ istnienia tego rodzaju ruchéw miedzy
porzadkami prawnymi i obserwacja zachodzacych
w nich zmian moze by¢ szczegdlnie cenna przy doko-
nywaniu duzych reform prawa prywatnego. Okazac sie
bowiem moze, ze ostateczne ulegniecie rozwigzaniom
oferowanym przez inne tradycje prawne $wiata nie
musi by¢ jednoznaczne z kleska na polu zachowania
spdjnosci systemu prawnego.
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