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Roman or Greek? On the Origins
of the Rhodian Law of Jettison

What where the origins of the Rhodian law of jettison? Did the Romans really
adopt the law created on the Greek island? The first part of the article examines
the origin and authenticity of available sources. The second part deals with the
origin of the idea to regulate this issue. Consequently, it appears that lex Rhodia
de factu was a maritime trade custom that developed in the Greek cultural back-
ground. When the Romans started to participate in the Mediterranean maritime
trade, they adopted and transformed the custom in such a way that it became
compatible to Roman law. This is how the Greek idea of settling a loss, incurred
in the common interest, became one of the contractual elements of locatio con-
ductio. It proves the usefulness and flexibility of that contract as well as the
reasonableness of Roman law, which was able to accept good solutions from

laws of other nations.
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1. Wstep
Wiréd rzymskich instytucji

skrajnie przeciwnych wnioskow™.

prawnych Jedna Zwraca uwage 1 S.Plodzien, Lex Rhodia de iactu. Stu-

SWOjg nazwa - lex Rhodia de iactu. dium historycznoprawne z zakresu

Uzycie nazwy greckiej wyspy rzymskiego prawa handlowomor-
skiego, wyd. 2, Lublin 2010, s. 59-61;
W. Osuchowski, Ze studiéw nad

rzymskim prawem morskim. Uwagi

wydaje sie intrygujace. Czy rze-
czywiscie Rzymianie recypowali
ustawe z Rodos? Pytaniem tym
wielokrotnie i od dawna si¢ zaj- nad zagadnieniem zrzutu morskiego

mowano, dochodzac czesto do w prawie rzymskim, ,,Czasopismo
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Rozwo¢j wiedzy prawniczej, a takze archeologii, skfania
do ponownego zajecia si¢ tym zagadnieniem.

Handel morski w starozytnosci mierzyt sie z mno-
goscia sytuacji nieprzewidywalnych, zagrozeniami
niemozliwymi do odparcia. Nagte zmiany warunkow
pogodowych, prymitywne narzedzia nawigacyjne, nie-
doskonata budowa statkow, ktérych niskie burty nie
byly w stanie sprosta¢ wysokim, sztormowym falom,
a takze stale zagrozenie atakiem piratéw sprawiaty,
ze nigdy nie mozna bylo by¢ pewnym, czy rozpoczeta
podroz zakonczy sie szczesliwym zawinieciem do portu
przeznaczenia®. Te ryzyka sklonily starozytnych do
odstapienia od ogdlnych zasad niektérych instytucji
prywatnoprawnych i zastapienia ich rozwigzaniami,
ktorych celem byto utrzymanie réwnowagi miedzy
racjonalnoscia ekonomiczna a stusznoscia®.

Pierwszym z tych rozwigzan byla pozyczka morska -
pecunia traiecticia, w ktérej pozyczkodawca przejmo-
wal na siebie catkowicie ryzyko zwigzane z podréza.
W zamian za to uzyskiwal uprawnienie do pobierania
wyzszych, niz przy niezmodyfikowanym kontrakcie
mutuum, odsetek®. Drugim szczeg6lnym rozwiaza-
niem byl wyzszy stopien odpowiedzialnosci za szkody
powstale w zwigzku z dziatalnoscig przewoznikéw
morskich®. Trzecim odstepstwem od norm ogdlnych
byla zasada rodyjska o zrzucie morskim.

Prawno-Historyczne” 1951, s. 52; R. Zimmermann, The Law
of Obligations. Roman Foundations of the Civilian Tradition,
Oxford 1996, s. 407-408.
2 Zob. Z. Benincasa, Periculi pretium: prawne aspekty ryzyka
zwigzanego z podrézami morskimi w starozytnym Rzymie
(II w. p.n.e.~II w. n.e.), Warszawa 2011, s. 48; J. Jundzill,
Rzymianie a morze, Bydgoszcz 1991, s. 37-43; L. Casson,
Starozytni zeglarze basenu Morza Srédziemnego, przel.
L. Teliga, Warszawa 1965, s. 237-241; S. Ducin, Sztuka nawi-
gacji w starozytnej Grecji i w Rzymie, Lublin 1997, 5. 81-92,
109.
W. Dajczak, Zobowigzania, w: W. Dajczak, T. Giaro, F. Long-

w

champs de Bérier, Prawo rzymskie. U podstaw prawa pry-
watnego, wyd. 3, Warszawa 2018, s. 572-573.

N

Zob. G. Blicharz, Prawne aspekty finansowania transportu
morskiego w starozytnym Rzymie, ,,Czasopismo Prawno-
-Historyczne” 2012, z. 2, s. 293-294.

w

A takze oberzystéw i prowadzacych stajnie. Zob. K. Wyrwin-
ska, Fide, sed cui, vide... Niektore aspekty odpowiedzialnosci

ex recepto armatoréw, oberzystow i gospodarzy stajen w kon-
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Lex Rhodia de iactu to zespot norm znajdujacych
zastosowanie w wypadku konieczno$ci dokonania
zrzutu morskiego (iactus), ktéry byt jednym z najsku-
teczniejszych sposobéw ratowania statku z opresji’.
Wryrzucenie za burte czesci przewozonego tadunku
pozwalato zmniejszy¢ zanurzenie jednostki i uchronic¢
ja od zalania pokiadu przez wysokie fale. Czynilo ja
tez 1zejsza, co ulatwialo rozwinigcie wiekszej predko-
$ci, poprawialo jej zwrotnos¢ i umozliwialo skuteczng
ucieczke przed wrogim atakiem. O ile dokonanie
zrzutu bylo korzystne dla wszystkich zaangazowanych
w przedsiewziecie morskie — armatora, wlasciciela
statku, wlascicieli ladunku i pasazeréw - o tyle strata
z niego wynikajaca dotyczyla jedynie ograniczonego
grona, czyli wlascicieli wyrzuconego tadunku. Nie-
réwnosci tej zaradzili starozytni, formutujgc zasade
rozliczania szkody:

D. 14,2,1 (Paulus, ks. 2 ,,Zapatrywan”):

Lege Rhodia cavetur, ut, si levandae navis gratia iac-
tus mercium factus est, omnium contributione quod
pro omnibus datum est.

»Wedlug ustawy rodyjskiej, jezeli dokonano zrzutu
morskiego celem odcigzenia statku, to wszyscy
powinni wzig¢ udziat w rozliczeniu straty, ktéra

powstata w interesie wszystkich”.

Ten definicyjny fragment otwiera rozdzial Dige-
stéw justynianskich po$wiecony zasadzie rodyjskiej.
Jest wyrazem prymatu stuszno$ci nad bezlitosnymi
zasadami obrotu gospodarczego wobec przypadkowej
straty. Kolejne fragmenty rozdziatu dotycza, miedzy
innymi, zakresu odpowiedzialnosci i sposobu docho-
dzenia odszkodowania.

Stosowanie zasady rodyjskiej bylo nierozerwalnie
ztaczone z kontraktem locatio conductio. Wielo$c
jego mozliwych zastosowan i charakterystyczna ela-
styczno$é¢ sprawity, ze byt on dostosowany do potrzeb

tekscie ryzyka podrézy lgdowych i morskich w antycznym
Rzymie, w: Prawne aspekty podrézy i turystyki - historia
i wspolczesnosé. Prace poswigcone pamigci Profesora Janusza
Sondla, red. P. Cybula, Krakéw 2018, s. 610-613.

6 U.E. Paoli, Droit attique et droit romain dans les rhéteurs
latins, w: Altri studi di diritto greco e romano, Milano 1976,

s. 86, przyp. 43.



handlu morskiego i doskonale odpowiadal wymaga-
niom przewoznikéw i ich klientéw’”. Uméwienie sie
w ten sposob o przewdz towaréw otwierato droge do
zastosowania zasady w przypadku dokonania zrzutu
morskiego. Aby bylo to mozliwe, spelnione musiaty
by¢ nastepujace przestanki: i) statkowi i towarom
musiato grozi¢ wspdlne niebezpieczenstwo; ii) wysta-
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do wystapienia z odpowiednig skargg przeciwko tym,
ktérych towary ocalaly. Przystugiwalo mu tez prawo
zatrzymania niewydanego jeszcze tadunku''. Doko-
nywano obliczenia wysoko$ci straty i dzielono jg na
wszystkie osoby zaangazowane w feralne przedsie-
wzigcie morskie — wlascicieli towardéw, tak wyrzuco-
nych, jak ocalatych, wlaéciciela statku'? i pasazerdéw.

Lex Rhodia de iactu to zesp6l norm znajdujacych

zastosowanie w wypadku koniecznosci

dokonania zrzutu morskiego (iactus),

ktory byl jednym z najskuteczniejszych

sposobow ratowania statku z opresji.

pita konieczno$¢ poswiecen materialnych; iii) dziatanie
ratunkowe musialo by¢ podjete we wspolnym interesie;
iv) wlasciciele towaréw musieli ponie$¢ rzeczywista
szkode; v) zrzut musial skutkowa¢ przynajmniej chwi-
lowo pozytywnym efektem®. Wtasciciele wyrzuconego
fadunku wystepowali wowczas przeciwko kapitanowi
(magister navis)® ze skarga — actio conducti albo actio
locati, zaleznie od uprzedniego uksztaltowania sto-
sunku zobowigzaniowego'’. Kapitan miat za§ prawo

7 L. Marzec, Wokoét locatio conductio. Prawne aspekty prze-
wozu i transportu morskiego w dawnym Rzymie, w: Prawne

aspekty..., s. 374, 377.

o]

Inne ujecie przestanek zasady rodyjskiej: S. Plodzien, Lex...,
s. 74; 1.S. Sogiit, A Synoptic Overview of the Lex Rhodia
De Iactu, ,Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk
Aragtirmalari Dergisi” 2017, nr 23, s. 225-227; B. Zalewski,
Od rzymskiego prawa morskiego do polskiego prawa zobo-
wigzan. Kilka uwag na temat historycznej genezy art. 438
k.c., ,Gdanskie Studia Prawnicze” 2019, nr 3, 5. 234.

o

Zob. M. Ignjatovi¢, Exercitor and magister navis in Roman
Law, ,Facta Universitatis. Law and Politics” 2018, nr 3,
s.165in.

10 L. Marzec, Some remarks on sea transport and its legal regu-
lations in roman law, ,Gdanskie Studia Prawnicze” 2019,
nr 3,s.35-36.

Intrygujaca nazwa, sposob stosowania — za pomoca
skarg kontraktowych - i skapos¢ materiatu zrédlowego
budza watpliwosci dotyczace pochodzenia zasady
rodyjskiej. Czy rzeczywiscie pochodzila z wyspy Rodos,
czy tez byta wytworem rzymskiej mysli prawniczej?
Odpowiedzi na tak postawione pytanie mozna poszu-
kiwa¢ z dwu perspektyw - formalnej, analizujacej
dostepne zrodla prawa, oraz materialnej, skupiajacej
si¢ na tresci tego prawa. Rozstrzygniecie, czy Rzymia-
nie dokonali recepcji zasady rodyjskiej, a zatem, czy
przyswoili ja sobie, nie majac udzialu w jej powstawa-
niu*?, wywola ewentualng koniecznos¢ odpowiedzi na
pytanie o ksztalt i charakter tejze recepcji.

2. Analiza formalna

Poszukiwania pochodzenia zasady o zrzucie rozpo-
czgé nalezy od zrédel prawa rzymskiego, poniewaz to
one przechowaly do czaséw wspoélczesnych okreslenie
»rodyjska”. Zagadnienie to w sposob najszerszy ujety
Digesta justyniarskie, a doktadniej drugi rozdziat ich

11 D.14,2,2 pr. (Paulus, ks. 34 ,,Komentarza do edyktu”).

12 Inaczej: I.S. Sogiit, A Synoptic Overview..., s. 228-229.

13 Zob. R. Sobanski, Recepcja prawa w Kosciele, ,,Prawo Kano-
niczne” 2003, nr 3-4, s. 4.
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czternastej ksiegi (D. 14,2,1-10), zatytutowany: De
lege Rhodia de iactu. Jest on podzielony na dziesig¢
fragmentow, ktérych autorami, w niejednakowym
zakresie, s3: Paulus, Julian, Papinian, Callistratus,
Hermogenian, Wolusius Mecianus i Labeon. Ostatni
z nich zyt i tworzyl na przefomie I'w. przed Chr.iIw.
po Chr., Hermogenian tworzyl na przelomie IIT i IV w.
Pozostali, w tym takze Paulus, ktérego ten rozdziat
Digestéw cytuje najobszerniej, zyli w IT w. po Chr.
Fragmenty te kilkaset lat p6Zniej w latach 530-533
zostaly zebrane i opracowane przez kompilatoréow
justynianskich'®.

Digestow o zasadzie rodyjskiej jest autentyczny, ale
o tym, ktdre jego fragmenty i w jakim stopniu nale-
zaloby uzna¢ za nieautentyczne oraz jakie mogtoby to
mie¢ znaczenie dla rozumienia samej zasady'®.
Pierwsza watpliwo$¢ wynika ze skaposci materiatu
zrédlowego. Nazwa wyspy pojawia si¢ wen jedynie
trzy razy: w tytule rozdzialu Digestéw (De lege Rho-
dia de iactu) i w dwoch jego fragmentach: pierwszym,
definicyjnym, autorstwa Paulusa, oraz dziewiatym,
autorstwa Voliusa Maecianusa. Pozostale fragmenty
opisujace prawo o zrzucie morskim nie wspominaja
jego rodyjskiego pochodzenia; nie ma o tym takze zad-

Intrygujaca nazwa, niespotykany sposob

stosowania - za pomocg skarg kontraktowych -

i skapo$¢ materialu zrédlowego budza watpliwosci

dotyczace pochodzenia zasady rodyjskiej.

Byly one bardzo krytycznie oceniane pod katem
ich autentycznosci. Zastrzezenia nie byly wysuwane
jedynie pod adresem dwodch krotkich fragmentow —
trzeciego i siocdmego'®. Zarzuty budowano na argumen-
tach formalnych, dotyczacych warstwy gramatycznej,
ortograficznej i stylistycznej tekstow, oraz material-
nych, ktoére dotykaly spdjnosci, konsekwencji i mery-
torycznego — w tym takze historycznego - ich znacze-
nia. Dodatkowa trudno$¢ w ustaleniu autentyczno$ci
tekstow stanowily naleciatoéci greckiej mysli prawne;j.
Niemozliwe wydaje si¢ stwierdzenie, czy s3 one wyni-
kiem interpolacji autorstwa przesigknietych grecka
kulturg prawnikow justynianskich, czy tez rodyjskiego
pochodzenia samej omawianej zasady. Wobec tego
w literaturze nie dyskutuje si¢ juz o tym, czy rozdziat

14 P.E.Pieler, Justinianische Zeit, w: Handbuch des Romischen
Privatrechts, t. 1, red. U. Babusiaux i in., Tiibingen 2023,
s. 106-108.

15 Index Interpolationum quae in Iustiniani Digestis inesse
dicuntur, t. 1, red. E. Levy, E. Rabel, Weimar 1929, szp. 286
287.
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nej wzmianki w innych rzymskich zrédtach. Jeszcze
wigksza niejasno$¢ wywoluje proba oceny klasycznego
pochodzenia wspomnianych fragmentéw. Pierwszy
z nich - tytul - jest rzecz jasna tworem justynian-
skim, stworzonym dla nazwania rozdzialu powsta-
jacego wowczas dziela. Fragment dziewiaty - orygi-
nalnie grecki - wywoluje w literaturze przedmiotu
niemalo zastrzezen, ktdre nie majg jednak znaczenia
dla zagadnienia recepcji zasady o zrzucie, poniewaz
dotycza prawa celnego"”.

Wart uwagi pozostaje fragment pierwszy, pocho-
dzacy z drugiej ksiegi Sentencji Paulusa, lapidarnie
definiujacy omawiang zasade. Przetrwat on do naszych
czasow nie tylko dzieki kompilacji justynianskiej.
Znajduje sie takze w Brewiarzu Alaryka, co pozwala
dokona¢ przydatnego poréwnania:

16 S.Plodzien, Lex..., s. 66-74.

17 Na temat tego fragmentu zob. wiecej: G. Purpura, Il regola-
mento doganale di Cauno e la lex Rhodia in D.14,2,9, ,Annali
del seminario giuridico Universita degli Studi di Palermo”
1985, nr 38, 5. 273-331.



Pauli Sent. 2,7,1 (Do ustawy rodyjskiej)"®:
Levandae navis gratia iactus cum mercium factus
est, omnium intributione sarciatur, quod pro omni-
bus iactum est.

»Jezeli dokonano zrzutu morskiego celem odcigzenia
statku, to wszyscy powinni wzig¢ udzial w rozlicze-

niu straty, ktora powstata w interesie wszystkich”.

Dwa teksty rézni jedynie poczatek. W niepocho-
dzacym z kompilacji nie ma trzech pierwszych stow
tekstu justynianskiego — Lege Rhodia cavetur, a zatem —
jak sie zdaje - jedynego wiarygodnego elementu,
ktory taczylby tresciowo Digesta z prawem rodyj-
skim. Co prawda przywotany fragment Sentencji
miesci sie pod tytutem VII Ad legem Rhodiam, ale
jest on rekonstrukcja stworzong poprzez Brewiarz,
stad jego autentycznos¢ jest w najlepszym razie bar-
dzo watpliwa'®. Oprocz tego, spoérod przywotanych
fragmentdw, jedynie tytut uzywa pelnego, wypowia-
danego dzi$ jednym tchem, wyrazenia lex Rhodia de
iactu. Zaréwno definicyjny fragment Paulusa, jak

ARTYKULY

nych w §redniowieczu actiones adiecticie qualitatis®®.
Te dwa zagadnienia nast¢puja po sobie w Instytu-
cjach Gaiusa i w pozostalych dzietach kompilacji:
Kodeksie i Instytucjach®. Swiadczy to o wyjatkowo-
$ci omawianego rozdzialu, ale nie musi przemawiac
na rzecz jego falszywosci. Prawdopodobnie rozdzial
ten zostal ztozony przez kompilatoréw z fragmen-
tow uprzednio zamieszczonych w ramach rozwa-
zan o kontrakcie locatio conductio, by podkresli¢
odrebnos¢ tej instytucji i ulatwié jej zrozumienie
oraz stosowanie®”.

Watpliwosci poteguje brak wzmianek o omawianej
zasadzie w innych zrodlach rzymskich. To znamienne,
bo po tak przekrojowych opracowaniach jak Insty-
tucje Gaiusa mozna by bylo sie spodziewaé cho¢by
wzmianki o tym szczegdlnym rozwigzaniu®®. Pozostate
czeéci kompilacji Justyniana takze nie wspominajg
tego zagadnienia. Nalezy wobec tego stwierdzi¢, ze
w zrédiach rzymskich nie ma zadnego tekstu, ktory
wiarygodnie potwierdzalby rodyjskie pochodzenie
zasady o zrzucie.

Mozna przypuszczaé, ze dodanie w VI wieku

wyrazen wskazujacych wyspe Rodos jako

ojczyzne zasady o zrzucie morskim mialo

uzasadnienie. Nie uczyniono tego przypadkiem.

i D. 14,2,9 zawieraja jedynie slowa lex Rhodia, bez
dookresélenia méwiacego o tresci rzekomej lex, czyli
o zrzucie (de iactu).

Pewna niejasno$¢ wywoluje takze samo umiej-
scowienie rozdzialu dotyczacego zasady rodyjskiej
w Digestach. Znajduje si¢ on pomiedzy rozdziatami
De exercitoria actione oraz De institoria actione, ktore
dotyczg skarg o charakterze dodatkowym, nazwa-

18 Collectio librorum iuris anteiustiniani. Fragmenta minora
saeculorum p. Chr. N. secundi et tertii, red. P. Krueger, Berlin
1878, 5. 62.

19 S.Plodzien, Lex..., s. 47.

Z drugiej strony nalezy zastanowic si¢ nad sensem
tych interpolacji. Mozna przypuszczaé, ze dodanie
w VI w. wyrazen wskazujacych Rodos jako Zrédto
zasady o zrzucie morskim miato uzasadnienie. Nie
uczyniono tego przypadkiem. Moze by¢ to wyraz
panujacego woéwczas przekonania o rodyjskiej pro-

20 T. Giaro, Ksztattowanie praw prywatnych - czynnosci prawne,
w: W. Dajczak, T. Giaro, F. Longchamps de Bérier, Prawo
rzymskie..., s. 150.

21 W. Osuchowski, Ze studiéw..., s. 51.

22 S.Plodzien, Lex...,s. 61.

23 W. Osuchowski, Ze studiow..., s. 43.
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weniencji tych regulacji**. W takiej sytuacji dodanie
okreélenia miejsca mogtoby by¢ dopowiedzeniem,
uzupelnieniem tekstu Paulusa, ktéry - by¢ moze nie
uznajac za celowe i warto$ciowe podkreslania nierzym-
skiego pochodzenia tego prawa — kwesti¢ te pominat.
Zabieg ten mogt by¢ takze wynikiem poréwnania
merytorycznej tresci prawa rodyjskiego (czy przynaj-
mniej zwanego rodyjskim) i rzymskiej zasady doty-
czacej zrzutu. W ten sposéb dokonano by uzgodnie-
nia zamknietego rzymskiego porzadku prawnego
irzeczywiscie obowiazujacego prawa morskiego. Te
dwie hipotezy, mimo ze w zadnej mierze nie udowad-
niaja rodyjskiego pochodzenia zasady, nie pozwalaja
przyjaé za pewne twierdzenia przeciwnego, a zatem
pogladu o jej calkowicie rzymskim rodowodzie. Nie
wykazujg one bowiem, ze interpolacje dokonane na
tekscie D. 14,2,1 majg charakter innowacyjny>”.
Prézno szuka¢ wyjaénienia tego zagadnienia za
pomoca analizy Zrédel pojustynianskich, a dokladniej
rzymsko-bizantynskich. Zagadnienie zrzutu morskiego
znalazto miejsce we wstepie do trzeciego tytutu ksiegi
53. Bazylik. Jest to opracowanie tekstu Paulusa przeka-
zanego w D. 14,2,1, w ktérym jednak nie ma zadnego
odwotania do ustawy rodyjskiej**. Kilku ciekawych
uwag na tym tle dokonat Wactaw Osuchowski, ktory
zauwazyl, ze dzieto to bylo opracowane ponad sto lat
po powstaniu tak zwanego prawa pseudorodyjskiego
(N6pos ‘Podiwv vavtindg)®, znanego twércom Bazylik,
ktorzy umiescili jego nazwe w innym miejscu tej samej
ksiggi. Mozna przypuszczaé, ze jesli zasada o zrzucie

24 S.Plodzien, Lex...,s. 53.

25 Por. K. Sorka, Interpolacje ,, Digestow” justyniatiskich. Rys
historyczno-metodologiczny, ,Forum Prawnicze” 2017, nr 5,
s.62-63.

26 Basilicorum Libri LX. Series a Volumen VII. Textus Librorum

LIIT-LIX, red. H.J. Scheltema, N. van der Wal, Groningen’s-

-Gravenhage 1974, s. 2448.

27 Zbi6r prawa powstaty prawdopodobnie ok. 740 r. po Chr.,

ktérzy szczegotowo regulowat rodyjskie rozwigzania doty-

czgce prawa morskiego. W literaturze podnoszone sg liczne
watpliwosci tak co do datowania tego zbioru, jak i co do
jego charakteru. Cieszyt si¢ popularnoscia w $redniowieczu

i wywarl niemaly wptyw na ksztaltowanie si¢ pozniejszego

prawa morskiego. Zob. wiecej na ten temat: S. Matysik,

Prawo nadbrzezne (ius naufragii). Studium z historii prawa

morskiego, Torun 1950, s. 57-58.
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znana bylta wowczas jako rodyjska, to poczyniono
by o tym przynajmniej wzmianke przy omawianiu
prawa rodyjskiego. Co wigcej, Bazyliki i Népog ‘Podiwv
vauTInog, moéwigc o zrzucie morskim oraz obowigzku
wspolnego wyréwnania szkody, postuguja si¢ innymi
terminami, co oznacza, ze rézni byli autorzy poszcze-
golnych tekstow Bazylik, a takze - jak sie zdaje - rézne
bylo zrdédlo pochodzenia tych tekstow. Jest wobec tego
bardzo prawdopodobne, ze teksty dotyczace zrzutu
morskiego oraz te dotyczace prawa pseudorodyjskiego
byly umieszczone w owym zbiorze zupelnie od siebie
niezaleznie. Dowodzi to, ze zagadnienie rozlicza-
nia zrzutu morskiego nie uchodzito nawet w czasach
bizantynskich za rozwigzanie rodyjskie?®.

U konca rozwazan dotyczacych argumentéw for-
malnych méwigcych o pochodzeniu lex Rhodia trudno
nie wspomnie¢ o stosunkowo niedawnym znalezisku
archeologicznym w rodyjskim porcie. Odkryto tam
marmurowa kolumne pochodzaca wedtug szacun-
kow z IT albo IIT w. po Chr. z nastepujacym napisem:
Lex Rodia cavetur ut si levandae navis gratia iactus
mercium factum est omnium contributione sarcitur
quod pro omnibus datum est*®. Jest to zdanie nie-
malze identyczne z fragmentem D. 14,2,1. Pojawiaja
sie dwie drobne réznice. W Digestach nazwa prawa
zapisana jest jako Rhodia, na znalezionej kolumnie
za$ jako Rodia; ponadto w Digestach uzyte zostalo
stowo sarciatur, a na kolumnie znaleZ¢ mozna stowo
sarcitur®®. Wydaje sie, ze - szczeg6lnie w czasach, gdy
nie uzywano zasad gramatycznych i ortograficznych
- réznice te nie majg Zzadnego znaczenia. Datowanie
oraz polozenie tego znaleziska stanowiag dowdd na to,
ze w okresie klasycznym istniala jaka$ zasada rodyjska
o zrzucie. Zdaje si¢ to wykluczaé teze o calkowitym
jej stworzeniu przez kompilatoréw justynianskich.
Nie ma jednak zadnego dowodu, ktéry potwierdzatby

28 W. Osuchowski, Ze studiéw..., s. 44-47.

29 Wiecej o tym znalezisku zob. G. Purpura, Ius naufragii,
sylai e lex Rhodia. Genesi delle consuetudini marittime
mediterranee, ,Annali del seminario giuridico Universita
degli Studi di Palermo” 2002, nr 42, s. 288 in.

30 E. Chevreau, La Lex Rhodia de iactu: Un Exemple de la
Reception d’Une Institution Etrangere dans le Droit Romain,
»Tijdschrift voor Rechtsgeschiedenis” 2005, nr 1, s. 71-72
iprzyp. 20.



rodyjskie pochodzenie inskrypcji na kolumnie, zatem
dowdd ten nie przesadza o recepcji lex Rhodia.

Formalna analiza tekstow zrédtowych okazuje si¢
niewystarczajaca dla oceny pochodzenia zasady rodyj-
skiej. Skape materialy nie pozwalaja na dostatecznie
pewna falsyfikacje niektérych hipotez, ale jednoczes-
nie nie umozliwiaja potwierdzenia ktérychkolwiek.
Liczne watpliwosci zmuszaja do materialnej analizy
zrédet w nadziei, ze to one dadza wskazdwki co do
zjawiska recepcji lex Rhodia.

3. Analiza materialna

Materialne spojrzenie na zagadnienie mozliwej recep-
¢ji zasady o zrzucie morskim z prawa rodyjskiego do
prawa rzymskiego zacza¢ nalezy od rozwazenia, czy taka
recepcja byta w ogole mozliwa. Zwyklo si¢ przyjmowac,
ze prawo rzymskie przewyzszalo w kazdym wlasciwie
aspekcie prawa antyczne, a Rzymianie doskonale zdawali
sobie z tego sprawe. Wynikala z tego niska ocena praw
innych narodéw i nieche¢ do korzystania z ich dorobku,
a co za tym idzie - rzadkie przypadki przejmowania
jakichkolwiek obcych rozwigzan®. Najdonioslejszy i naj-
bardziej znany - cho¢ wezesny i niepewny - przyklad
tego zjawiska to Ustawa XII tablic, ktdrej stworzenie
mialo by¢ poprzedzone wystaniem poselstwa do Aten
w celu zbadania ustawodawstwa Solona i wykorzystania
tego doswiadczenia®. Oprocz tego jako instytucje o gre-
ckim rodowodzie wymienia sie takze pozyczke morska,
depozyt nieprawidlowy, zadatek typu greckiego (arrha
poenitentialis) oraz kontrakty literalne®.

Jednym z najbardziej przekonujacych §ladéw recepcji
prawa greckiego o zrzucie do prawa rzymskiego wydaje
sie podobienstwo rzymskiej zasady opisanej w D. 14,2
i typowo greckiej konstrukeji wspolnosci (wspdlnoty)
niebezpieczenstwa®* (kowd¢ kivdvvog). Wedtug niej
odpowiedzialno$¢ wynika ze szkody powstalej z jednej
i tej samej niebezpiecznej sytuacji, w jakiej znalazty sie
dane osoby, nawet jesli wczesniej nie istnial miedzy

31 M. Kurylowicz, Prawa antyczne. Wyklady z historii najstar-
szych praw $wiata, Lublin 2006, s. 151.

32 M. i]. Zabloccy, Ustawa XII tablic. Tekst - ttumaczenie -
objasnienia, wyd. 2, Warszawa 2003, s. 5.

33 E. Chevreau, La Lex..., s. 68; M. Kurylowicz, Prawa anty-
czne...,s. 151.

34 Tak:E. Chevreau, La Lex..., s. 75; S. Plodzien, Lex..., s. 54-55.

3(77) -

ARTYKULY

nimi stosunek zobowigzaniowy. Podobng argumen-
tacje znalez¢ mozna w Digestach:

D. 14,2,5 pr. (Hermogenian, ks. 2 ,Wyciagu z pism
jurystow klasycznych”)

Amissae navis damnum collationis consortio non
sarcitur per eos, qui merces suas naufragio libera-
verunt: nam huius aequitatem tunc admitti placuit,
cum iactus remedio ceteris in communi periculo salva
navi consultum est.

»Strata powstata w wyniku zatoniecia statku nie
jest pokrywana przez tych, ktérzy wydobyli swe
towary z wraku. Stuszno$¢ bowiem mozna przyznaé
tylko wowczas, gdy zrzut morski zostat zarzadzony
dla ratowania reszty znajdujacej si¢ we wspolnym
niebezpieczenstwie i gdy poskutkowalo to urato-

waniem statku”.

Hermogenian zauwazyl w powyzszym tekscie, ze na
podstawe obowigzku wspolnego wyrdéwnania szkody
sktadajg sie dwa czlony: stusznos¢ (aequitas) i wspdlne
niebezpieczenstwo (communi periculo). To drugie
wyrazenie nie jest typowe dla jezyka jurystow rzym-
skich i pojawia si¢ w zZrodtach tylko jeszcze jeden raz,
w tekscie dotyczacym uzyczenia®. Sugeruje to nie-
rzymskie pochodzenie tego rodzaju argumentacjii tym
bardziej sktania do skojarzenia tego wymogu z grecka
konstrukcja xorvog kivévvog. Nie zostata ona przejeta
przez prawo rzymskie jako taka®®, co moglo wynika¢
z jednej strony ze wspomnianego braku powazania dla
obcych praw, z drugiej za$ z tego, Ze mocno praktyczne
nastawienie jurystow i kazuistycznie formulowane
prawo nie dawaty pola dla rozwoju konstrukcji o tak
wysokim stopniu ogélno$ci®’. W poréwnaniu z innymi
rozwiazaniami rzymskimi wspolnos¢ niebezpieczen-
stwa mogla sprawia¢ wrazenie jedynie teoretyczne;j.
Wykluczalo to jej bezposrednie przejecie do rzymskiego
porzadku prawnego, ale nie wykluczalo potraktowania
jej jako inspiracji dla rodzimych rozwiazan.

35 D.13,6,21,1 (Africanus, ks. 8 ,Probleméw prawnych”).

36 Inaczej: W. Litewski, Podstawowe wartosci prawa rzymskiego,
Krakow 2001, s. 124.

37 Por. W. Litewski, Jurysprudencja rzymska, Krakéw 2000,
s. 107; Z. Truszkiewicz, Rozumiec prawo, Krakow 2023,
s. 130.
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Przeciwnicy pogladu o recepcji ustawy rodyjskiej
jako sztandarowego argumentu uzywaja sposobu
dochodzenia roszczen w jej wykonaniu. Dokonywato
sie to za pomocg skarg ex locato i ex conducto®, co
oznacza, ze sama lex Rhodia byla zapewne traktowana
jako jeden z elementow stosunku zobowigzaniowego
najmu, a wedlug sceptykéw wyklucza to mozliwo$é
przyjecia, iz pochodzita ona spoza Rzymu®’. Z taka
argumentacjg nie zgadzajg si¢ autorzy przychylniej

ktérych mozna bylo owej recepcji dokonaé. Skoro nie
istniata osobna konstrukcja wspolnosci niebezpie-
czenstwa, konieczne bylo jej opisanie za pomoca juz
znanej siatki pojeciowej. Nalezalo zatem znalez¢ spo-
sOb na polaczenie weztem prawnym wszystkich zain-
teresowanych rozliczeniem zrzutu morskiego, wszak
ukiad stosunkéw prawnych przy zegludze handlowej,
w ktorym dominowat kontrakt locatio conductio, miat
charakter dwojkowy, to znaczy, ze poszczegdlni wias-

Wydaje si¢, Ze uzywanie skarg ze stosunku najmu

w odniesieniu do zrzutu morskiego nie dowodzi

rzymskiego pochodzenia tego rozwiazania, lecz

raczej uprawdopodabnia jego nierzymski rodowadd.

zapatrujacy sie na grecki rodowdd zasady o zrzu-
cie. Zauwazaja, ze uzycie skarg z kontraktu locatio
conductio w zadnej mierze nie wyklucza recepcji lex
Rhodia, a wrecz dowodzi geniuszu prawa rzymskiego,
ktore wyksztalcito tak elastyczne*® instytucje, ze byty
w stanie przyjac i objac zakresem swego dzialania roz-
wigzania zupelnie obce i r6zne od rodzimych*'. Wydaje
sie, ze uzywanie skarg ze stosunku najmu w odnie-
sieniu do zrzutu morskiego nie dowodzi rzymskiego
pochodzenia tego rozwiazania, lecz raczej uprawdopo-
dabnia jego nierzymski rodowdd, a to z dwu powoddw.

Po pierwsze, zakladajac, Ze lex Rhodia oryginalnie
byla rozwiazaniem greckim i jako taka zostata przyjeta
do prawa rzymskiego, braklo instytucji, za pomoca

38 D. 14,2,2 pr. (Paulus, ks. 34 ,Komentarza do edyktu”).

39 Por. W. Osuchowski, Ze studiow..., s. 45-46 i powotana tam
literatura.
40 Co do pojecia elastycznosci prawa zob. F. Longchamps de

Bérier, O elastycznos¢ prawa spadkowego. Fideikomis uni-
wersalny w klasycznym prawie rzymskim, wyd. 2, Warszawa
2006, s. 187-188.

4

—

A.Foldi, Einige Probleme der lex Rhodia im romischen Recht,
w: Ius Romanum schola sapientiae. Pocta Pertovi Blahovi
k. 70 narodenindm, red. P. Mach, M. Nemec, M. Pekarik,
Trnava 2009, s. 113 in.
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ciciele towarow zawierali stosunek zobowiazaniowy
z armatorem i — poza okoliczno$ciami faktycznymi -
nie faczytlo ich nic z pozostatymi wiascicielami. Sitg
rzeczy jedynym lacznikiem dla wszystkich zaintere-
sowanych stawatl sie ten, ktory zawieral umowy ze
wszystkimi — magister navis - i to jedynie na nim
mozna bylo zbudowa¢ swego rodzaju rzymska wersje
wspolnosci niebezpieczenstwa*?.

Po wtére, poszukiwanie odpowiedniej dla gre-
ckiego prawa o zrzucie morskim konstrukeji w pra-
wie rzymskim nie musialo by¢ nazbyt trudnym przed-
siewzigciem, a wrecz wynikalo z natury stosunku
zobowiazaniowego. Gdyby bowiem lex Rhodia nie
obowigzywala, wyrzucenie przez kapitana czyjego$
towaru za burte, niezaleznie od okoliczno$ci, stanowi-
foby powazne naruszenie stosunku zobowigzaniowego
najmu i rodzitoby odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza
po jego stronie; gdyby za$ dokonal tego ktdrys z pasa-
zeréw, mogloby to stanowi¢ delikt. Pamieta¢ jednak
nalezy o zaostrzonej odpowiedzialnosci przewoznikow
morskich wynikajacej z edyktu de receptis, wedle kto-
rego obowiazani byli oni do zaplaty odszkodowania
za utrate rzeczy w trakcie wykonywania dziatalnodci

42 E.Chevreau, La Lex..., s. 77; S. Plodzien, Lex..., s. 55.



gospodarczej*’. Wynika z tego, ze niezaleznie kto
bezposrednio dokonatby zrzutu morskiego, odpowie-
dzialno$¢ wobec wlasciciela towaru ponositby magister
navis. Uznawana zatem za szczego6lng konstrukcja
polegajaca na zwracaniu sie do niego w celu uzyskania
odszkodowania byta zwyczajng procedura zasadzajaca
si¢ na odpowiedzialnosci kontraktowej. Naturalne
musi sie zatem wyda¢ wykorzystanie jej do regulowa-
nia zrzutu morskiego, gdyz - mimo skomplikowanych
rozliczen - stanowila jedynie modyfikacje zwyczajnej
drogi dochodzenia odszkodowania**. W zaden spos6b
nie wyklucza to mozliwosci przyjecia owej modyfikacji
z obcego porzadku prawnego.

Nierozwigzana pozostaje kwestia tego, dlaczego
Rzymianie mieliby przyja¢ grecka konstrukcje z tak
duzg jej modyfikacja, czyli nie jako osobng instytucje,
ale jako element wpisany w kontrakt locatio conductio.
Tlumaczy¢ to moga dwie przyczyny. Niemozliwe bylo
przejecie wprost zasady w jej greckiej formie, poniewaz
Rzymianie rozgraniczali sytuacje, w ktorych szkoda
na towarze byla catkowita, od tych, kiedy byta ona
jedynie czesciowa. W pierwszym przypadku mozliwe
byto powolanie si¢ na sile wyzsza (vis maior), co cal-
kowicie wylaczato odpowiedzialnos¢ przewoznika*’,
w drugim uzywano lex Rhodia, za pomocg ktorej
odpowiedzialno$¢ rozktadano na wszystkich uczest-
nikow nieszczesliwej podrézy. Gdyby stosowac wprost
wspolnos¢ niebezpieczenstwa, nie bytoby mozliwosci
delimitacji tych réznych sytuacji i, w konsekwen-
¢ji, odmiennego uksztaltowania zakreséw odpowie-

43 W. Dajczak, Zobowigzania..., s. 500-501. Edykt ten wprowa-
dzony zostal najpozniej w I w. przed Chr., a zatem niedtugo
po dofaczeniu przez Rzymian do intensywnej wymiany
handlowej na morzu, stagd mozna przypuszczac, ze jego
pojawienie si¢ w prawie rzymskim uprzedzato zasade rodyj-
ska i moze by¢ on brany pod uwage w tych rozwazaniach.
Por. w tej kwestii A. Santos Justo, Contrato de Transporte
maritimo (Dierito Romano justinianeu) e Breves reflexos no
direito portugués, w: Fundamentos romanisticos del derecho
contempordneo, t. 9. Derecho comercial romano, red. J. Garcia
Sénchez, Madrid 2021, s. 1003-1005; J. Krzynéwek, Odpo-
wiedzialno$¢ przedsigbiorcy (exercitor) w prawie rzymskim,
Warszawa 2000, s. 33 in.

44

45

R. Zimmermann, The Law..., s. 407.
Zob. M. Sobczyk, Sita wyzsza w rzymskim prawie prywatnym,
Torun 2005,s. 95in.
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dzialno$ci. Co wiecej, nie byto w prawie rzymskim
narzedzi, ktore pozwolityby wprost implementowaé
wspolnos¢ niebezpieczenstwa w jej greckiej formie.
Brakowalo skargi, ktora umozliwiataby dochodzenie
roszczen z niej wynikajacych*®, co - wobec wybitnie
procesowego charakteru prawa rzymskiego*” - sta-
nowito niemalg przeszkode. Wobec tego tworcy zna-
nego z Digestéw ksztaltu lex Rhodia musieli poszu-
kiwaé sposobu jej stosowania wewnatrz istniejacych
juz typow stosunkow prawnych wykorzystywanych
w podrézach morskich*®.

Oprocz tych dwdch najwazniejszych grup argumen-
tow dotyczacych mozliwej recepcji zasady o zrzucie
do prawa rzymskiego pojawiaja si¢ inne, ktdre tezie tej
maja przeczy¢ lub ja potwierdzaé. Wéréd nich wazna
jest uwaga dotyczaca nazewnictwa proporcjonalnego
wyréwnania szkody spowodowanej zrzutem. Wielo$¢
okreslen, ktore w tym przypadku stosowano*’, moze
sugerowac, ze konstrukcja ta byla powszechnie znana
w prawie rzymskim, wszak gdyby przyjeto ja z obcej
ustawy, najprawdopodobniej — poprzez konieczno$é
dokonania ttumaczenia - okreslana bytaby jednym
wyrazeniem®’. Nie ma takze wobec tego powodu,
by wysnuwac zbyt daleko idace wnioski z faktu, ze
podobne okreélenia znajdowaly sie w zbiorze prawa
pseudorodyjskiego®'.

Wart zauwazenia jest takze fragment Digestow, ktory
moéwi o przetadowywaniu czesci towaréw na todke
u ujécia rzeki®> Jego tre$¢ pokazuje wysoki stopien
przetworzenia obcego prawa przez Rzymian. Ustawa
rodyjska ze wzgledoéw geograficznych i historycznych
nie mogta dotyczy¢ zeglugi srodladowej - takiej Rodyj-

46 Chociazby powotana przez Emmanuelle Chevreau (La Lex...,
s.77) actio communi dividundo, ktéra moglaby sie wydawac
w tej sytuacji pomocna, nie mogta znalez¢ zastosowania,
wszakze byla to skarga dzialowa dotyczaca wlasnosci, nie
za$ podziatu szkody. W sytuacji zrzutu morskiego nie byto
wspolnej wlasnosci, ktorg mozna by podzieli¢, ale wspdlne
zobowigzanie.

47 W. Litewski, Jurysprudencja..., s. 95 in.

48 E.Chevreau, La Lex...,s. 75-77.

49 Contributio, collatio, tributum, in commune conferre, con-
ferendum, proportione commincetur.

50 W. Osuchowski, Ze studiéw..., s. 47.

51 Tamze,s. 47-48.

52 D.14,2,4 pr. (Callistratus, ks. 2 ,,Probleméw prawnych”).
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czycy po prostu nie uprawiali. Fakt ten jest uznawany
przez niektérych za dowdd na niemozliwo$¢ obcego
pochodzenia lex Rhodia™.

4. Mozliwy rodzaj recepcji

Zaréwno formalna, jak i materialna analiza argu-
mentéw dotyczacych mozliwej recepcji zasady o zrzucie
do prawa rzymskiego nie daja jednoznacznych i prze-
konujgcych odpowiedzi. Przywotywane argumenty
nie raz zdaja si¢ stawac wobec siebie w sprzecznosci.
Ciekawa i - jak si¢ zdaje — przekonujaca koncepcje
podziatu tychze argumentéw zaproponowano, dzie-

Rhodia, prawdopodobnie obowiazywato zatem nie
tylko na Rodos, ale w calym basenie Morza Srédziem-
nego i stuzyto ujednoliceniu oraz uporzadkowaniu
zasad zeglugi handlowej. Wydaje sie to tym bardziej
prawdopodobne, ze koncepcja dywersyfikacji ryzyka
szkody pomiedzy uczestnikow jednego przedsiewziecia
gospodarczego znana byta ludom zamieszkujacym éw
obszar na dtugo przed rzymska dominacja®®. Niewiel-
kie jest zatem prawdopodobienstwo przejecia pisanej
ustawy z prawa rodyjskiego. Dowodzg tego argumenty
wynikajace z analizy tekstow zrédlowych - liczne
niescistosci terminologiczne i wybitnie rzymski cha-

Stuszne wydaje si¢ tytulowanie analizowanej

tu konstrukcji zasadg rodyjska o zrzucie

zamiast bardziej popularnej w literaturze

nazwy - ustawy rodyjskiej o zrzucie.

lac rozwazania dotyczace recepcji lex Rhodia na dwa
obszary: dotyczacy mozliwosci przyjecia przez Rzy-
mian zasady (le principe) traktujacej o zrzucie mor-
skim oraz technicznej implementacji konkretnego
rozwigzania normatywnego (la régle)**. Ten podziat
daje nadzieje na uzyskanie wartosciowych wynikéw.

W pierwszej kolejnosci nalezy przeanalizowaé
mozliwo$¢ implementacji wprost prawa rodyjskiego.
W $wietle nakreslonych argumentéw wydaje si¢ to
niemozliwe z kilku powodéw. Stabo rozwiniety -
w poréwnaniu do rzymskiego — charakter praw gre-
ckich, jak i skape zrodta nie pozwalajg stwierdzié, czy
jakiekolwiek prawo pisane dotyczace zrzutu morskiego
na Rodos istnialo. Wyglada na to, ze byto to prawo
ZwWyczajowe, na wWzor lex mercatoria, nie za$ kon-
kretna ustawa, z ktorej Rzymianie mogliby zaczerp-
na¢ normy®*’. To, co powszechnie uznaje si¢ za lex

53 W. Osuchowski, Ze studiéw..., s. 48.

54 E.Chevreau, La Lex...,s. 69in.

55 Tak M. Kaser, Romisches Privatrecht, wyd. 15, Miinchen
1989, s. 205; J.A. d’Ors, Derecho privado Romano, wyd. 7,
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rakter niektorych fragmentéw. Ponadto wiarygodnos¢
tej teorii jest mocno oslabiana niechecia Rzymian
wobec praw innych ludéw i nielicznymi przypadkami
recepcji. W koncu uktad rozdziatu D. 14,2 sugeru-
jacy, ze zostal on zlozony z uprzednio rozproszonych
tekstow, pozwala uwaza¢ techniczng implementacje
zasady rodyjskiej za niemozliwg. Stuszne wydaje si¢
wobec tego tytulowanie tej konstrukeji zasadg rodyj-
ska o zrzucie zamiast bardziej popularnej w literaturze
nazwy - ustawy rodyjskiej o zrzucie®”.

Zupelnie odmiennie przedstawia sie kwestia mozli-
woéci przejecia lex Rhodia jako zasady, a zatem swego
rodzaju pomystu na uregulowanie zrzutu morskiego.
Taki sposdb recepcji wydaje si¢ prawdopodobny, nie-

Pamplona 1989, s. 561; P. du Plessis, Klagen aus Verdingung
(actio locati, actio conducti), w: Handbuch des Romischen
Privatrechts, t. 2, red. U. Babusiaux i in., Tiibingen 2023,
s.2310; S. Plodzien, Lex..., s. 60-61; R. Zimmermann, The
Law...,s. 407-408.

56 1.S.Sogiit, A Synoptic..., s. 210-211.

57 Zob. B. Zalewski, Od rzymskiego prawa..., s. 233.



koniecznie jednak w takim ksztalcie, w jakim zwykto
sie owo zagadnienie przedstawiaé. Po pierwsze, wiele
argumentow $wiadczy o tym, ze lex Rhodia nie byla
tworem rzymskim®®. Wérdd nich na czolo wysuwa sie
uderzajace podobienstwo jej rozwigzan do greckiej
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prawa o zrzucie za pomocg skarg z kontraktu locatio
conductio moze by¢ efektem poszukiwania wlasciwej
drogi wlaczenia obcego rozwigzania do wlasnego
prawa. Gdyby bowiem lex Rhodia byta instytucja od
poczatku rzymska, najprawdopodobniej powstalaby

Lex Rhodia de iactu nie zostala przyjeta

do prawa rzymskiego bezposrednio jako konkretne

rozwiazanie normatywne, ale jako zasada.

wspolnosci niebezpieczenstwa. Nie jest ona przejeta
wprost, jako nieprzystajaca do rzymskiego porzadku
prawnego, ale stanowi teoretyczny fundament dla
prawa o zrzucie morskim, co wida¢ szczegdlnie we
fragmencie autorstwa Hermogeniana®’, w ktérym
traktuje on wspdlne niebezpieczenstwo jako przestanke
stosowania zasady rodyjskiej. Po wtore, o wysokim
prawdopodobienstwie przejecia owej zasady spoza
kregu rzymskiego prawodawstwa $wiadczy po czedci
charakter norm prawa morskiego, ktére wymuszaja
przynajmniej ogdlne ich miedzynarodowe ujednolice-
nie®’. Mozna przypuszczaé, ze Rzymianie, do§¢ pézno
dotaczajac na wiekszg skale do handlu morskiego
w basenie Morza Srédziemnego, zastali juz panu-
jace tam reguly, do ktorych chcieli i prawdopodobnie
musieli sie dostosowac®". Po trzecie, sposdb realizacji

58 A. Berger, Encyclopedic Dictionary of Roman Law, Phila-
delphia 1953, s. 558; A. Guarino, Diritto privato romano,
wyd. 9, Napoli 1992, s. 918; A. Foldi, G. Hamza, A rémai
jog torténete és institiicidi, Budapest 2021, s. 532.

59 D. 14,2,5 pr. (Hermogenian, ks. 2 ,,Wyciggu z pism jurystow

klasycznych”).

60 Zob. . Lopuski, Wstep do teorii wspdtczesnego prawa mor-

skiego, w: Prawo morskie, red. J. Lopuski, t. 1, Bydgoszcz

1996, s. 39-41.

6

—_

M. Ignjatovi¢, Lex Rhodia de iactu as the basis of roman
maritime law, ,Ius Romanum” 2019, nr 2, s. 565, twierdzi,
ze stosowanie obcego prawa morskiego przez Rzymian
byto wynikiem braku wiasnych regulacji w tej dziedzinie,
co z kolei mialo by¢ konsekwencja rolniczej przesztosci

Rzymian.

odpowiednia skarga, za pomoca ktérej mozna by byto
dochodzi¢ naleznoéci z niej wynikajacych.

Podsumowujac dotychczasowe ustalenia, Lex Rhodia
de iactu nie zostala przyjeta do prawa rzymskiego bez-
posrednio jako konkretne rozwigzanie normatywne,
ale jako zasada. Nie ma zadnych dowodéw na to, ze
byla to rzeczywiscie konstrukcja - a tym bardziej
ustawa — rodyjska, chociaz jej nazwa moze sugero-
wad, ze z takg byla utozsamiana. Mogto to wynika¢
z rodyjskiej dominacji w handlu morskim w okresie,
w ktérym Rzymianie zaczynali trudni¢ si¢ zegluga.
Wydaje si¢ wysoce prawdopodobne, ze koncepcja
zasady o zrzucie (wbrew nieco mylacej wspotczes-
nego czytelnika nazwie lex) zostala przyjeta do prawa
rzymskiego z greckiego kregu kulturowego, najpewniej
z wyksztalconego w jego ramach handlowego zwyczaju
morskiego, ktéry zostal wiaczony w juz uksztattowany
i sprawdzony kontrakt locatio conductio.
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