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1. WPROWADZENIE

Szerokim echem odbita si¢ zmiana regulacji przedawnienia wprowadzona
ustawa o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw z dnia
13 kwietnia 2018 r.! Od wejscia w zycie nowelizacji pojawito sig¢ wiele wypowie-
dzi jej dotyczacych?. Zainteresowanie wynika z kilku oczywistych przyczyn. Po
pierwsze, instytucja przedawnienia petni rolg¢ doniosta. Pojawia si¢ w wigkszos$ci
spraw, ktore prawnikom przychodzi bada¢. Kompetentny prawnik, analizujac
roszczenie o charakterze majatkowym, powinien pamigtac¢, aby zawsze sprawdzic,

* Autor jest aplikantem radcowskim, absolwentem Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, cztonkiem Collegium Invisibile. ORCID: 0000-0002-1781-3134.

' Dz. U. poz. 1104; dalej: ustawa z dnia 13 kwietnia 2018 .

2 Dlatego przytaczanie podstawowych informacji o znowelizowanych przepisach jest zb¢dne; M. Mataczyn-
ski, M. Saczywko (w:) Kodeks cywilny, t. 1, Komentarz do art. 1-352, pod red. M. Gutowskiego, Legalis 2018,
art. 117, 117, 118, 125, nb 1 i n.; M. Ktoda: Problematyka miedzyczasowa zmiany przepisow o przedawnieniu
z 2018 r., Przeglad Prawa Handlowego (dalej: PPH) 2018, nr 8, s. 42-50; P. Machnikowski: Nowelizacja prze-
pisow Kodeksu cywilnego o przedawnieniu roszczen, Przeglad Sadowy 2018, nr 9, s. 7-19; D. Bierecki: Nowe
regulacje przedawnienia roszczen, Rejent 2018, nr 10, s. 9-24; J. Kuzmicka-Sulikowska: Przedmiot przedaw-
nienia, jego terminy i skutki w projekcie Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego z 2015 r. i ustawie z dnia
13 1V 2018 r., Kwartalnik Prawa Prywatnego 2018, z. 3, s. 559—628; J. Pisulinski: Mata reforma przepisow
o przedawnieniu (w:) Ius Est Ars Boni Et Aequi. Ksiega pamiqtkowa dedykowana Profesorowi Jozefowi
Frqckowiakowi, pod red. A. Danko-Roesler, M. Le$niaka, M. Skorego, B. Soltysa, Warszawa 2018, s. 905-913;
M. Krajewski: Zmiany regulacji przedawnienia roszczen, PPH 2018, nr 12, s. 12-21; P. Sobolewski (w:) Ko-
deks cywilny. Komentarz, pod red. K. Osajdy, Legalis 2019, art. 117, 117!, 118, 125, uw. 1 i n.; W.J. Kocot:
Zmiana regulacji przedawnienia roszczen w kodeksie cywilnym, Panstwo i Prawo (dalej: PiP) 2019, z. 3,
s. 124-142.
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czy nie uleglto ono przedawnieniu®. Po drugie, ogolna regulacja instytucji przedaw-
nienia (art. 117-125 k.c.*) rzadko ulegata zmianom. Od ostatniej reformy tych
przepisoOw uplyngto juz ponad ¢éwier¢ wieku®. Po trzecie, nie bez znaczenia jest
réwniez sama tres¢ nowelizacji. Od dekad tocza sig spory® o to, czy de lege feren-
da uptyw terminu przedawnienia powinien by¢ uwzgledniany przez sad z urz¢du
(Jak na gruncie art. 117 § 3 k.c., uchylonego w 1990 r.), czy tez na zarzut (jak
w brzmieniu obecnym art. 117 § 2 k.c.)’. Jest wigc to temat wyjatkowo zywy. Zno-
welizowana regulacja przedawnienia wprowadza model rozdzielony. W ramach
obrotu powszechnego oraz profesjonalnego utrzymano rozwigzanie, zgodnie
z ktérym przedawnienie nalezy uwzgledni¢ wyltacznie na zarzut (art. 117 § 2 k.c.)®.
Z kolei w obrocie konsumenckim uptyw terminu przedawnienia jest uwzgledniany
przez sad z urzedu (art. 117 § 2" k.c.). Po czwarte, w literaturze zauwazona zosta-
ta tendencja europejskich prawodawstw do stopniowego skracania terminéw prze-
dawnienia’. Dlatego od pewnego czasu postulowano skrocenie podstawowego dzie-
sigcioletniego terminu przedawnienia (art. 118 k.c. w brzmieniu sprzed 13 kwietnia
2018 1.)'%. Zabieg ten mialby wzmocni¢ funkcj¢ publiczna (czyli polegajaca na
zapewnieniu bezpieczenstwa obrotu)'' oraz funkcj¢ mobilizujaca przedawnienia
(czyli polegajaca na stymulacji wierzyciela do dochodzenia roszczenia)'?. W od-

3 Obecnie, z uwagi na brzmienie art. 187 § 1 pkt 1' k.p.c. (ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks po-
stgpowania cywilnego, t.j.: Dz. U. z 2018 r. poz. 1360; dalej: k.p.c.), jest on zmuszony do przeanalizowania tego
aspektu sprawy.

4 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (t.j.: Dz. U. z 2018 r. poz. 1025); dalej: k.c.

5 Ostatnia zmiana (znaczaca, ale tez i jedyna) zostata dokonana ustawa z dnia 28 lipca 1990 r. o zmianie usta-
wy — Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 55, poz. 321), zwana jako ,,I etap reformy polskiego prawa cywilnego”;
A. Brzozowski: Nowa regulacja przedawnienia w prawie cywilnym, PiP 1992, z. 3,s. 21 i n.

¢ Np. J. Gwiazdomorski: Podstawowe problemy przedawnienia, Nowe Prawo (dalej: NP) 1955, nr 1, s. 16-19;
J. Gwiazdomorski: Przedawnienie czy zarzut przedawnienia? , NP 1955, nr 4, s. 441 n.; A. Wolter, Z. Policzkiewicz-Zawadz-
ka: Przedawnienie roszczen wedlug kodeksu cywilnego, PiP 1956, z. 3, s. 379 i n.; A. Szpunar: Z problematyki prze-
dawnienia roszczen majqtkowych, Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Spoteczny (dalej: RPEiS) 1974, z. 3, s. 284-285.

7 W rozporzadzeniu Prezydenta RP z dnia 27 pazdziernika 1933 r. — Kodeks zobowiazan (Dz. U. Nr 82,
poz. 598; dalej: k.z.) przedawnienie uwzglgdniano na zarzut (art. 273 § 11 2 k.z.). Nastgpnie, regulacja dotyczaca
przedawnienia roszczen w 1950 r. zostala przeniesiona do ustawy z dnia 18 lipca 1950 r. — Przepisy ogolne prawa
cywilnego (Dz. U. Nr 34, poz. 312; dalej: p.o.p.c.), jednak w dalszym ciagu utrzymano zarzut przedawnienia.
Dopiero w obecnym kodeksie cywilnym (w brzmieniu pierwotnym) uptyw terminu przedawnienia uwzglgdniano
zurzedu (art. 117 § 3 zd. 1 k.c. w pierwotnym brzmieniu). Ponadto, w obrocie uspolecznionym (w stosunkach
migdzy jednostkami gospodarki uspotecznionej) skutkiem uptywu terminu przedawnienia bylo wygasnigcie rosz-
czenia (art. 117 § 2 zd. 1 k.c. z 1964 r.). W ramach I etapu reformy polskiego prawa cywilnego z 1990 r. nastapit
powr6t do uwzgledniania przedawnienia wyltacznie na zarzut (zob. przyp. 5).

8 Ostatnio tego typu roznicowanie odnosito si¢ do obrotu powszechnego oraz obrotu uspotecznionego (preklu-
zja arbitrazowa) — przyp. 7.

® Ewidentnym przyktadem jest nowela § 195 niem. k.c w 2001 r., gdzie skrocono termin przedawnienia z lat
30 do lat 3; T. Patdyna: Ratio legis przedawnienia, Zeszyty Prawnicze UKSW 2006, z. 6, s. 152, przyp. 65;
J. Kuzmicka-Sulikowska: Idea przedawnienia i jej realizacja w polskim kodeksie cywilnym, Wroctaw 2015, s. 85;
W.J. Kocot: Zmiana regulacji..., op. cit., s. 127-132.

10 Zamiast wielu J. Kuzmicka-Sulikowska: Przedmiot przedawnienia..., op. cit., s. 598-599.

""'T. Patdyna: Ratio legis..., op. cit., s. 144—145.

12 B. Kordasiewicz (w:) System prawa prywatnego, t. 2, Prawo cywilne — czes¢ ogdlna, pod red. Z. Radwan-
skiego, Warszawa 2008, s. 576; uzasadnienie rzadowego projektu ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r., prace Sejmu
VIII kadencji, druk 2216, s. 3—4.
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powiedzi na gloszone postulaty ustawa z dnia 13 kwietnia 2018 r. skrécono tzw. pod-
stawowy termin przedawnienia z 10 lat na 6 lat. Opisana zmiana pociaga za soba da-
leko idace konsekwencje o charakterze ekonomicznym. Krotszy okres przedawnienia
bedzie zachecatl pozyczkodawcow do ostrozniejszej oceny ryzyka, co ma znaczenie
w zwiazku ze zmiang modeli biznesowych zaktadajacych rozszerzenie kredytu pod
postacia kart kredytowych, chwiléwek czy zakupow ratalnych'?. Ponadto, zmieniony
zostat sposob liczenia dwuletnich Iub dhuzszych terminéw przedawnienia. Zgodnie
z brzmieniem art. 118 zd. 2 k.c. koniec wspomnianych termindw wypada na ostatni
dzien roku kalendarzowego. Reguta ta znaczaco utatwia oceng sposobu liczenia biegu
przedawnienia oraz jednoczesnie zapewnia przejrzysto$¢ 1 pewnos¢ prawna. Stanowi
novum na gruncie polskiego modelu przedawnienia. Przypomina ona niektdre zagra-
niczne rozwiazania, na przyklad zgodnie z § 199 ust. 1 niemieckiego k.c. bieg zwykte-
go terminu przedawnienia rozpoczyna sig, jesli nie postanowiono inaczej, z koncem
roku, w ktorym 1) roszczenie powstalo oraz 2) wierzyciel dowiedziat si¢ o okolicznos-
ciach uzasadniajacych roszczenie 1 0 osobie dtuznika lub nie wykazujac si¢ razacym
niedbalstwem, powinien byl si¢ dowiedzie¢. W polskim kodeksie cywilnym brak jest
analogicznej regulacji, przez co konieczne jest oparcie si¢ na niejednoznacznej regule
z art. 120 § 1 k.c. (model obiektywny poczatku biegu terminu przedawnienia)'“.

Zakresem tego artykutu nie jest w zasadzie objgta problematyka intertemporalna'®
oraz procesowa'’. Uwagi beda odnosic¢ si¢ do tych zagadnien jedynie wyjatkowo. Na
poczatku pracy opisano funkcje nowej regulacji przedawnienia oraz dokonano anali-
zy zagadnien konstrukcyjnych. Nastepnie przedstawiono interpretacjg pojgcia konsu-
mentanatleart. 117 § 2'1 art. 117" k.c. Dalej przedstawiono problematyke zrzeczenia
si¢ korzystania z przedawnienia przez konsumenta. Na koncu zbadano stosunek nowe;j
regulacji konsumenckiego przedawnienia do przepisow szczegolnych.

2. FUNKCJE NOWEJ REGULACIJI PRZEDAWNIENIA

W literaturze brak jednoznacznych podzialow funkcji przedawnienia. Za
T. Patdyna do funkcji przedawnienia zaliczy¢ nalezy funkcj¢ porzadkujaca, stymu-

13 Zob. Analizg Forum Obywatelskiego Rozwoju (FOR) z dnia 12 lutego 2018 r. — R. Trzeciakowski,
K. Wasowska: Skrocenie okresu przedawnienia roszczen — stuszny kierunek, niedopracowanie rozwiqzan, https://
for.org.pl/pl/a/5745,analiza-1/2018-skrocenie-okresu-przedawnienia-roszczen-sluszny-kierunek-niedopracowane-
rozwiazania (dostep: 24 kwietnia 2019 r.), s. 2-3.

14 Podobnie J. Kuzmicka-Sulikowska: Przedmiot przedawnienia..., op. cit., s. 604, przyp. 76.

15 W tym zakresie odsytam do M. Ktoda: Problematyka..., op. cit., s. 42-50; P. Machnikowski: Nowelizacja
przepisow..., op. cit., s. 16-18; J. Kuzmicka-Sulikowska: Przedmiot przedawnienia..., op. cit., s. 617-626; J. Pi-
sulinski (w:) Mata reforma..., op. cit., s. 911-912; M. Krajewski: Zmiany regulacji..., op. cit., s. 19-20; P. Sobo-
lewski (w:) Kodeks cywilny..., op. cit., art. 117, uw. 8—13; W.J. Kocot: Zmiana regulacji..., op. cit., s. 138—140.

16 P, Machnikowski: Nowelizacja przepisow..., op. cit., s. 11-14; J. Kuzmicka-Sulikowska: Przedmiot prze-
dawnienia..., op. cit., s. 574, 580-584; J. Pisulinski (w:) Mata reforma..., op. cit., s. 910-911; M. Krajewski:
Zmiany regulacji..., op. cit., s. 15.
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lacyjna, ochronna i oczyszczajaca'’. Obecnie, po wejSciu w zycie ustawy z dnia
13 kwietnia 2018 r., analiza funkcji przedawnienia musi by¢ prowadzona dwutoro-
wo. Z jednej strony — w zakresie obrotu powszechnego oraz profesjonalnego,
a z drugiej strony — w zakresie obrotu konsumenckiego. W ramach tego ostatniego
funkcja ochronna zostata podniesiona do rangi nadrzg¢dnej wobec pozostatych funk-
cji. Wida¢ to juz w uzasadnieniu do ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r.'® Punktem
wyjsécia nowej regulacji jest ochrona dtuznika bedacego konsumentem'. Sadze
jednak, ze celem nowelizacji nie powinna by¢ wylacznie ochrona konsumenta
w rozumieniu art. 22" k.c., ale w ogole ochrona stabszej strony stosunku cywilno-
prawnego (o czym jeszcze bgdzie mowa). Stad, co oczywiste, nowa regulacja kon-
sumenckiego przedawnienia ma charakter iuris cogentis. Jak wskazuje M. Piotrow-
ski, normy imperatywne maja na celu ochrong interesow jednej ze stron stosunku
prawnego, w szczegolnosci strony ekonomicznie slabszej (funkcja ochronna),
a takze stworzenie warunkow do odpowiedniego funkcjonowania mechanizméw
zycia spotecznego (funkcja organizatorska)®®. Wzgledy te zachodza w przypadku
nowej regulacji konsumenckiego przedawnienia. Z kolei dotychczasowy dorobek
literatury poswigconej funkcji przedawnienia pozostaje w pelni aktualny w stosun-
ku do obrotu powszechnego oraz profesjonalnego. Mozna jedynie doda¢, ze skro-
cenie podstawowego terminu przedawnienia z 10 do 6 lat przemawia za podkresle-
niem stymulacyjnej oraz oczyszczajacej funkcji przedawnienia?'.

Jesli chodzi o ochrong konsumenta, to nowa regulacja stanowi odpowiedz na
problem spoteczny, jakim jest tzw. ngkajaca windykacja. Problem ten zostat juz do-
strzezony w literaturze prawniczej** oraz orzecznictwie®. Definiuje si¢ go jako dzia-
fanie ,,nadmierne, nakierowane na zastraszanie dluznika 1 wywierajace silng presje
psychiczna z emocjonalna przemoca™, ,,zmierzajace do wywotania w dtuzniku uza-
sadnionej obawy o mir domowy, realizowane w oparciu o zasade, wedtug ktorej cel
uswigca $rodki”® czy tez ,,ngkajace, dreczace, naruszajace spokoj osoby’?. Dziatalnos¢
firm windykacyjnych — najczg¢$ciej w formie funduszy inwestycyjnych, co z uwagi

7T, Paldyna: Przedawnienie w polskim prawie cywilnym, Warszawa 2009, s. 56—62.

18 Uzasadnienie do projektu ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r., s. 3-5.

19 M. Mataczynski, M. Saczywko (w:) Kodeks cywilny..., op. cit., art. 117, nb 19.

20 M. Piotrowski: Normy prawne imperatywne i dyspozytywne, Warszawa—Poznan 1990, s. 62—63.

21 Uzasadnienie do projektu ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r., s. 1; D. Bierecki: Nowe regulacje..., op. cit.,
s. 10-11.

22 K. Mularski: ,, Nekajqca windykacja” w perspektywie ochrony débr osobistych dluznika, Studia Prawa
Prywatnego 2015, nr 2, s. 25 i n.; A. Lutkiewicz-Rucinska: Pytanie o wygasniecie roszczenia wskutek przedawnie-
nia, Transformacje Prawa Prywatnego 2016, nr 1, s. 55-56 oraz przywotana tam literatura.

2 Wyrok SA w Warszawie z dnia 10 czerwca 2011 r., VI ACa 84/11, Legalis nr 363615; wyrok SA we Wroc-
tawiu z dnia 15 Iutego 2013 r., | ACa 31/13, Legalis nr 999360; wyrok SA w Katowicach z dnia 16 stycznia 2014 r.,
1 ACa 941/13, Legalis nr 776421; wyrok SA w Krakowie z dnia 14 listopada 2014 r.,  ACa 1095/14, Legalis nr
1186644; wyrok SA w Szczecinie z dnia 21 kwietnia 2016 r.,  ACa 1113/15, Legalis nr 1482650.

2 Wyrok SA we Wroctawiu z dnia 15 lutego 2013 r., I ACa 31/13, Legalis nr 999360.

2 Wyrok SA w Warszawie z dnia 10 czerwca 2011 r., VI ACa 84/11, Legalis nr 363615.

% Wyrok SA we Wroctawiu z dnia 15 lutego 2013 r., I ACa 31/13, Legalis nr 999360.
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na nieobjecie ich publicznym rejestrem stanowi dodatkowa bolaczke dtuznikow — jest
jedna z powaznych patologii obecnego systemu. Nalezy ja skutecznie zwalcza¢.
Z jednej strony w orzecznictwie utrwalil si¢ poglad, ktory traktuje ,,n¢kajaca windy-
kacje” jako naruszenie dobr osobistych (art. 23, 24 k.c.), uzasadniajace zasadzenie
zado$¢uczynienia (jezeli byto zawinione, zgodnie z art. 448 k.c.)?’. Nie jest to jednak
srodek, ktory skutecznie oddzialywatby prewencyjnie. Jezeli konsument nie jest
w stanie wnie$¢ sprzeciwu lub zarzutéw od nakazu zaptaty oraz podnies¢ zarzut
przedawnienia, to tym bardziej nie bedzie w stanie wystapi¢ z powddztwem o zados¢-
uczynienie. Jak dowodzi A. Lutkiewicz-Rucinska, praktyka pokazuje, ze jezeli dtuz-
nik podniesie zarzut przedawnienia, na skutek czego powodztwo zostanie oddalone,
to z jednej strony jest to czynnik demotywujacy wierzyciela, ale z drugiej strony
stwarza silng motywacje do poszukiwan innych sposoboéw majacych prowadzi¢ do
zaspokojenia przedawnionego roszczenia?®. Wprowadzone rozwiazanie jest o wiele
skuteczniejszym $rodkiem stuzacym do zwalczania ngkajacej windykacji, poniewaz
jest instrumentem zapewniajacym (jak si¢ wydaje) skuteczng prewencj¢. Nowa regu-
lacja istotnie zaweza pole mozliwosci do naduzy¢ ze strony windykatoréw.

3. UWZGLEDNIENIE UPLYWU TERMINU PRZEDAWNIENIA
PRZEZ SAD Z URZEDU (ART. 117 § 2! K.C.)

Zgodnie z art. 117 § 2! k.c., po uptywie terminu przedawnienia nie mozna
domagac si¢ zaspokojenia roszczenia przystugujacego przeciwko konsumentowi.
Jak wiadomo, dawny podziat na obrét powszechny oraz uspoteczniony zostal za-
stapiony podziatem na obrot profesjonalny, powszechny i konsumencki. Z podane-
go przepisu wynika, ze skutki uptywu terminu przedawnienia roszczenia w stosun-
ku do konsumenta sa uwzgledniane przez sad z urzedu. Nie oznacza to, ze zarzut
przedawnienia w stosunkach konsumenckich zostat ,,zakazany”. Konsument w dal-
szym ciagu moze z takiego zarzutu skorzysta¢. Nie stanowi on juz jednak warunku
sine qua non oddalenia przez sad powodztwa z powodu przedawnienia roszczenia,
skoro jak juz zauwazono w literaturze, art. 117 § 2! k.c. stanowi lex specialis do
art. 117 § 2 k.c.?’ Twierdzenie to wynika z rozrdznienia zarzutu w sensie material-
noprawnym oraz w sensie procesowym. Ten drugi oznacza zarzut skierowany
przeciwko jakiemukolwiek roszczeniu procesowemu i mogacy polega¢ na zaprze-
czeniu twierdzen strony przeciwnej.

27 Zob. orzecznictwo powotane w przyp. 23.

2 A. Lutkiewicz-Rucinska: Pytanie o wygasniecie..., op. cit., s. 61.

» Uzasadnienie do projektu ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r., s. 2, 3; M. Mataczynski, M. Saczywko (w:)
Kodeks cywilny..., op. cit., art. 117, nb 15; P. Machnikowski: Nowelizacja przepisow..., op. cit., s. 11; D. Bierecki:
Nowe regulacje..., op. cit., s. 13.

39 Np. S. Grzybowski: Prawo cywilne — zarys czesci ogdlnej, Warszawa 1974, s. 101.
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Wspomniany art. 117 § 2! k.c. nie moze by¢ interpretowany w ten sposob, ze
uplyw terminu przedawnienia w stosunkach konsumenckich bgdzie skutkowac
wygasnigciem roszczenia. Nie oznacza on takze zakazu dochodzenia roszczenia
przed sadem. Takie watpliwo$ci pojawiaja si¢ po zestawieniu brzmienia nowej
regulacji art. 117 § 2! k.c. (,,nie mozna si¢ domagaé zaspokojenia roszczenia”)
z art. 273 § 2 k.z. oraz art. 117 § 3 k.c. z 1964 r., ktore wprost uzywaty stwierdze-
nia, ze sad ,,uwzglednia uptyw przedawnienia z urzedu”. Cho¢ wizja wygasnigcia
roszczenia w stosunkach konsumenckich na skutek uptywu terminu przedawnienia
jest od strony konstrukcyjnej interesujaca, to jednak zmiana ta ma charakter wy-
tacznie redakcyjny. Przemawiaja za tym silne argumenty. Po pierwsze, skutkiem
uptywu terminu przedawnienia jest przeksztalcenie roszczenia zaskarzalnego
w niezaskarzalne. To uptyw terminu prekluzyjnego skutkuje wygasnigciem rosz-
czenia. Wyjatki od tej zasady powinny by¢ wskazane przez ustawodawcg w sposob
wyrazny®'. Przyktadowo, w art. 117 § 2 zd. 1 k.c. z 1964 r. zostato wprost przesa-
dzone, ze w ramach obrotu uspotecznionego ,,roszczenie przedawnione wygasa’>?,
Jezeli ustawodawca uzywa wyrazenia ,,termin przedawnienia”, nalezy przyjac, ze
ma zamiar przyj¢cia skutku w postaci ,,naturalizacji” zobowiazania. Po drugie, jest
to zgodne z konwencja terminologiczna kodeksu cywilnego. Wedtug art. 117 § 2
k.c., ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie, ,,moze uchyli¢ si¢ od jego za-
spokojenia”, a w art. 117 § 2! mowa jest juz o tym, ze ,,nic mozna domagac si¢
zaspokojenia”. To drugie sformutowanie nie oznacza formalnej niemozliwosci
sadowego dochodzenia roszczenia**. Nowe brzmienie art. 117 § 2! k.c. nie mo-
dyfikuje zatem w ogdle materialnoprawnych skutkéw uplywu terminu przedaw-
nienia’®’.

Nalezy zauwazy¢, ze nowelizacja przesadzita jedna z teoretycznych dyskusji
dotyczacych przedawnienia. Przed wej$ciem w zycie nowelizacji z dnia 13 kwiet-
nia 2018 r. w literaturze spierano si¢ o to, z jaka chwila roszczenie zaskarzalne
zamienia si¢ W roszczenie niezaskarzalne. Formutowano dwa stanowiska: 1) z chwi-
la uplywu terminu przedawnienia*® albo 2) z chwila skorzystania przez dtuznika
z zarzutu przedawnienia®’ (dzi$ w stosunku do roszczen skierowanych przeciwko
konsumentom juz trzeba by byto powiedzie¢, ze chodzi o inny moment niz uptyw

31 Na gruncie kodeksu cywilnego skutki te sa wyraznie odrdzniane, inaczej na gruncie art. 114 p.o.p.c.;
J. Gwiazdomorski: Terminy zawite do dochodzenia roszczen w kodeksie cywilnym, RPEiS 1968, z. 3, s. 89.

32 Swoistym przyktadem polaczenia instytucji przedawnienia oraz prekluzji byla tzw. prekluzja arbitrazowa,
ktora scalita wspomniane instytucje w jedna; J. Ignatowicz (w:) System prawa cywilnego, t. 1, Czesé ogolna, pod
red. S. Grzybowskiego, Ossolineum 1985, s. 798.

3 Podobnego sformutowania uzywat art. 106 p.o.p.c.

3 Wigcej na ten temat J. Kuzmicka-Sulikowska: Przedmiot przedawnienia..., op. cit., s. 574-576 wraz z przy-
toczonag literatura.

33 M. Mataczynski, M. Saczywko (w:) Kodeks cywilny..., op. cit., art. 117, nb 22.

3¢ B. Kordasiewicz (w:) System prawa prywatnego, t. 2, op. cit., s. 563 oraz przytoczona tam literatura. Po
wejsciu w zycie ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r. tak tez W.J. Kocot: Zmiana regulacji..., op. cit., s. 133.

37T. Paldyna: Przedawnienie..., op. cit., s. 30, 32-36, 240.
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terminu przedawnienia, czyli oddalenie przez sad powddztwa*®). Przyjmuje, ze po
noweli mozliwe jest jedynie do przyjecia stanowisko pierwsze. Jak wynika z do-
stownego brzmienia art. 117 § 2! k.c., po ,,uptywie terminu przedawnienia” nie
mozna domagac si¢ zaspokojenia roszczenia przystugujacego konsumentowi.
Gdyby ustawodawca wiazat przeksztatcenie si¢ zobowiazania w zobowiazanie
naturalne z innym momentem niz uptyw terminu przedawnienia, wspomniana re-
guta zostataby sformutowana odmiennie. Polozono by nacisk na uwzglednienie
przez sad uptywu terminu przedawnienia, a nie na sam fakt jego uptywu*’. Ponad-
to, drugi poglad oparty jest na zatozeniu, ze do chwili skorzystania z zarzutu prze-
dawnienia czy uwzglednienia przedawnienia przez sad z urzedu, uptyw terminu
przedawnienia nie wptywa na struktur¢ zobowiazania. Jednakze, jezeli wedlug
znowelizowanej regulacji sad obowiazany jest uwzgledni¢ w relacji konsumenckiej
uplyw terminu przedawnienia z urz¢du, to oznacza, ze z chwila jego uptywu doszto
do zmiany zobowiazania (tj. przeksztalcito si¢ ono w zobowiazanie naturalne*).
Wyrok w tym zakresie ma jedynie charakter deklaratoryjny, a nie konstytutywny.
Co wigceej, stanowisko drugie prowadziloby do sytuacji z punktu widzenia konsu-
menta niekorzystnych, a tym samym do istotnego wypaczenia ratio legis nowe-
lizacji. Na tym stanowisku nic nie przemawiatoby przeciwko dopuszczalnosci
ztozenia jednostronnego o§wiadczenia woli o potraceniu (nawet przy zatozeniu, ze
nie jest spetniona przestanka z art. 502 k.c.) po uplywie terminu przedawnienia,
ale jeszcze przed uwzglednieniem jego uptywu przez sad. Do chwili uwzglednienia
uplywu terminu przedawnienia przez sad roszczenie jest zaskarzalne ze wszelkimi
tego konsekwencjami. Z punktu widzenia dtuznika (bedacego profesjonalista)
bardziej optacalne bytoby nabycie wierzytelnosci sktadajacej si¢ z niezaskarzalnych
roszczen wzgledem swojego wierzyciela (bedacego konsumentem) celem dokona-
nia potracenia (art. 498 § 1 k.c.). W koncu, nie nalezy poprzez wyktadnig¢ prowadzi¢
do réznicowania chwili, w ktdrej nastgpuje niezaskarzalno$¢ roszczenia (np. na
gruncie art. 117 § 2 k.c. przedawnienie nastgpuje z chwila skorzystania z zarzutu,
a na podstawie art. 117 § 2! k.c. przedawnienie nast¢puje z chwila uptywu jego
biegu)*!.

Nastegpne istotne zagadnienie zawiera si¢ w pytaniu, jak nalezy zakwalifiko-
wac¢ konsumencka regulacje przedawnienia. Nie jest jasne, czy powinna ona by¢
uznana za regulacje materialnoprawna, czy tez za regulacj¢ procesowa (publicz-

3% Swoja droga, nie jest jasne, jak na gruncie odrzucanego przeze mnie stanowiska nalezaloby kwalifikowaé
moment, w ktorym roszczenie przeksztalca si¢ w niezaskarzalne — czy jest to chwila, w ktorej sad powziat
(i ewentualnie ujawnit) informacj¢ o uptywie terminu przedawnienia, czy tez chwila uprawomocnienia si¢ wyroku
oddalajacego powddztwo w catosci lub czgsci.

3 Cho¢ zdaniem P. Machnikowskiego nowelizacja nie rozstrzyga opisywanej watpliwosci, P. Machnikowski:
Nowelizacja przepisow..., op. cit., s. 10.

40 Na temat zakresu pojeciowego roszczenia niezaskarzalnego a zobowiazania naturalnego 1. Karasek-Woj-
ciechowicz: Roszczenie o wykonanie zobowiqzania z umowy zgodnie z jego tresciq, Warszawa 2014, s. 102—103,
110-112.

4l Cho¢ inaczej por. uzasadnienie do projektu ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r., s. 3.
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noprawna). Aby rozwiazac t¢ watpliwos¢, najpierw nalezy przytoczy¢ podstawo-
we zatozenia na temat natury ogolnej regulacji przedawnienia i zarzutu przedaw-
nienia. Cho¢ wiele wzgledow przemawialoby za publicznoprawna natura regula-
cji (na wzdr systemow anglosaskich), to powszechnie w literaturze przyjmuje
si¢ poglad o materialnoprawnej naturze przedawnienia*’. Nie tak jasno rysowata
si¢ juz natura zarzutu przedawnienia. Wprawdzie rozbieznosci powstaty na grun-
cie zrzeczenia si¢ zarzutu przedawnienia, zaznaczam jednak, ze rozbieznosSci
w skutkach, w przypadku skorzystania z zarzutu przedawnienia badz jego zrze-
czenia si¢, nie neguja mozliwosci poszukiwania jego natury ogoélnej. Dominujace
stanowisko opowiada si¢ za ztozonym charakterem zarzutu (materialno-proceso-
wym)*®. Z jednej strony, zarzut staje si¢ skuteczny z chwila dorg¢czenia o§wiad-
czenia wierzycielowi (zgodnie z teorig dorgczenia, art. 61 § 1 k.c.), moze by¢ tez
podniesiony poza postgpowaniem cywilnym (czynnos$¢ materialnoprawna),
z drugiej strony moze zosta¢ objety prekluzja dowodowa przewidziang w proce-
durze cywilnej (np. art. 344 § 2, art. 493 § 1, art. 503 § 1 k.p.c.** — czynnos$¢
formalnoprawna)*. Natomiast sposob uwzglednienia uptywu przedawnienia,
okreslony w art. 117 § 2" oraz art. 117" k.c., ma natur¢ procesowa (publicznopraw-
na)*. Adresatem normy, zrekonstruowanej na ich podstawie, jest sad. Znowelizo-
wane przepisy dotyczace sposobu uwzglednienia uptywu przedawnienia z urzedu
maja praktyczne znaczenie wytacznie w odniesieniu do postgpowania cywilnego.
Bedzie o tym jeszcze mowa, ale mozna juz stwierdzi¢, ze dtuznik nie posiada
kompetencji do zrzeczenia si¢ prawa korzystania z przedawnienia. Z drugiej stro-
ny, dluznik bedacy konsumentem ma materialnoprawne prawo odmowy spetnienia
$wiadczenia po uplywie terminu przedawnienia. Prawo to wynika z istoty sankcji
przedawnienia, ktora niweluje zaskarzalno$¢ roszczenia. Dlatego skutkiem
uwzglednienia przez sad przedawnienia bgdzie oddalenie powodztwa, a nie jego
odrzucenie (art. 199 k.p.c.). Z tych powoddw nalezy przyjac¢ ztozona nature opi-
sywanej regulacji (materialno-procesowa).

2 A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk (w:) Prawo cywilne. Zarys czesci ogolnej, Warszawa 2001, s. 347,
W.J. Kocot: Zmiana regulacji..., op. cit., s. 133.

4 Zob. np. P. Sobolewski (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, pod red. K. Osajdy, Legalis 2019, art. 117, uw. IV
oraz przytoczone tam orzecznictwo.

4 Art. 381 k.p.c. nie neguje mozliwosci powotywania si¢ na zarzut przedawnienia w postepowaniu apelacyjnym;
T. Erecinski (w:) Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. ll1, Postepowanie rozpoznawcze, pod red.
T. Erecinskiego, LEX 2016, art. 381, uw. 11; wyrok SN z dnia 19 sierpnia 2004 r., V CK 38/04, Legalis nr
141266.

4 Jest sporne, czy zarzuty materialnoprawne, jak zarzut przedawnienia czy potracenia, sa objete prekluzja
procesowa; juz w nowszej literaturze odpowiada si¢ na to pytanie negatywnie; tak np. A. Marciniak (w:) Kodeks
postepowania cywilnego, t. 11, Komentarz. Art. 367-729, pod red. A. Marciniaka, K. Piaseckiego, Legalis 2016,
art. 493, uw. 5. Sam zarzut przedawnienia nie powinien by¢ objety taka prekluzja, ale wnioski dowodowe majace
na celu wykazanie faktu przedawnienia roszczenia juz tak.

46 Cho¢ w uzasadnieniu do projektu ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r. norma ta zostata zakwalifikowana jako
materialnoprawna, s. 4.
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4. POJECIE KONSUMENTA W ART. 117 § 2! K.C.

Pelne zrekonstruowanie pojecia konsumenta nie jest proste. Zagadnienie to
byto juz wielokrotnie analizowane w judykaturze i literaturze*’. Nie ma potrzeby
przedstawiac tego, co jest juz dla wszystkich jasne. Aby jednak biegle operowac
w dalszej cze$ci pewnymi pojeciami, nawiazg do podstawowych kryteriow norma-
tywnych. Definicja konsumenta pojawita si¢ w kodeksie cywilnym w 2003 r.*8
Pochodzi ona z prawa unijnego, ale implementowano ja z zamystem jak najszersze-
go zastosowania. Pojecie konsumenta jest uniwersalne i ma znaczenie dla catego
systemu prawa prywatnego. Wedtug art. 22' k.c. konsumentem jest osoba fizyczna
dokonujaca z przedsigbiorca czynno$ci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej
dziatalnos$cia gospodarcza lub zawodowa®. Jak stusznie zauwazono w literaturze,
chodzi o relacje przedsigbiorca 1 konsument, dlatego niezasadnie czasem w litera-
turze (polskiej lub zagranicznej) wyrdznia si¢ stosunki migdzykonsumenckie®.
Poniewaz wskazana definicja znajduje zakorzenienie w prawie UE*', nalezy pamig-
ta¢, ze jej wyktadnia musi zosta¢ w zgodzie z nim przeprowadzona (tzw. wyktadnia
zorientowana na prawo unijne). Pojecie konsumenta zostato ujete w sposob waski,
obejmuje swoim zastosowaniem wylacznie osoby fizyczne (art. 8 k.c.)*?. Przez
czynno$¢ prawng w rozumieniu art. 22! k.c. rozumie si¢ zarowno czynnos¢ jedno-
stronna, jak i dwustronna®. W przypadku pierwszej kategorii chodzi zaréwno
o sytuacje, w ktorej przedsigbiorca sktada oswiadczenie konsumentowi (np. przed-
sigbiorca jako odbiorca przekazu, art. 921% k.c.>), jak i gdy konsument sktada

47 P. Miktaszewicz, J. Dybinski, A. Jakubowski, A. Orzet-Jakubowska (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, pod
red. K. Osajdy, Legalis 2019, art. 22!, uw. 1 i n. oraz przytoczona tam literatura.

4 Ustawa z dnia 14 lutego 2003 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U.
Nr 49, poz. 408).

4 Brzmienie przytoczonej definicji jest tozsame z brzmieniem definicji zawartej w § 13 niem. k.c., przez co
mozliwe jest czerpanie z dorobku literatury niemieckie;j.

50 Zob. np. F. Zoll: Rekojmia. Odpowiedzialnosé sprzedawcy, Warszawa 2018, s. 57, przyp. 209.

3! Pojecie ,.konsument” pojawia sig zarOwno na gruncie prawa pierwotnego, jak i wtornego UE. W zakresie
tego drugiego definicja konsumenta jest tworzona na cele konkretnego aktu normatywnego, np. art. 2 ust. 1 dyrek-
tywy Parlamentu Europejskiego i Rady 1999/44/WE z dnia 25 maja 1999 r. w sprawie niektorych aspektow
sprzedazy towarow konsumpcyjnych i zwiazanych z tym gwarancji (Dz. Urz. UE L 171, s. 12 ze zm.), art. 2 pkt 1
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/83/UE z dnia 25 pazdziernika 2011 r. w sprawie praw konsu-
mentéow (Dz. Urz. UE L 304, s. 64 ze zm.); P. Miklaszewicz, J. Dybinski, A. Jakubowski, A. Orzet-Jakubowska
(w:) Kodeks cywilny ..., op. cit., uw. 7-10.

52 Szersze ujecie przewidywat art. 384 § 3 k.c.: ,,za konsumenta uwaza si¢ osobe, ktéra zawiera umowe
z przedsigbiorca w celu bezposrednio nie zwiazanym z dziatalnoscia gospodarcza”. W literaturze tocza sig spory,
czy tak waskie ujecie definicji konsumenta w art. 22! k.c. jest rozwiazaniem stusznym; krytycznie na ten temat
W. Katner, J. Pisulinski (w:) System prawa prywatnego, t. 7, Prawo zobowiqzan — czes¢ szczegolowa, pod red.
J. Rajskiego, Warszawa 2011, s. 17—18.

53 R. Strugata (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, pod red. E. Gniewka, P. Machnikowskiego, Legalis 2017,
art. 22!, uw. 8.

3¢ Zgodnie z dominujacym pogladem przyjecie przekazu (akcept) jest jednostronna czynno$cia prawna zobo-
wigzujaca. Na odmiennym stanowisku stoi K. Zawada, klasyfikujac przyjecie przekazu przez pryzmat teorii
umownej, K. Zawada (w:) Kodeks cywilny, t. 11, Komentarz. Art. 450-1088, pod red. K. Pietrzykowskiego, Lega-
lis 20138, art. 9212, nb 4.
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oswiadczenie przedsigbiorcy (np. odstapienie od umowy na podstawie art. 491 § 1
k.c.)”. Dla oceny charakteru stosunku cywilnoprawnego relewantny jest wylacznie
moment dokonania czynno$ci prawnej (np. art. 61, art. 70 k.c., art. 30 ust. 2 ustawy
o prawach konsumenta*®)’’. Nastepcze przeksztalcenia podmiotowe, i to zardwno
po stronie profesjonalisty, jak i przedsigbiorcy, nie maja wplywu na oceng stosunku
cywilnoprawnego®®. Zmiany te nie wplywaja rowniez na uprawnienia wynikajace
z uksztaltowanego juz stosunku®. Dla dalszej analizy nalezy zapamigtac, ze zgodnie
z orzecznictwem Sadu Najwyzszego, jezeli zrodlem stosunku cywilnoprawnego nie
jest czynno$¢ prawna, nie moze zosta¢ on zakwalifikowany jako konsumencki®.
Z brzmienia art. 22! k.c. wynika, Ze jezeli zwiazek czynnos$ci prawnej osoby fizycz-
nej z jej dziatalno$cia gospodarcza lub zawodowa ma jedynie charakter posredni,
to nalezy zaklasyfikowa¢ wynikajacy z tej czynnosci stosunek jako konsumencki.
Podobnie nalezy podejs¢ do uméw o podwdjnym (mieszanym) celu 1 zaklasyfikowac
je do relacji konsumenckich®'. Nalezy przyjac, ze art. 22! k.c. dokonuje kwalifikacji
podmiotu, nie strony stosunku cywilnoprawnego®. Jezeli po jednej stronie wyste-
puje zarowno przedsigbiorca, jak 1 konsument (np. gdy wspolnie zaciagngli zobo-
wiazanie solidarne, art. 369 k.c.), to rezim nalezy odnie$¢ osobno do kazdego z tych
podmiotow.

Mozna sig zastanawiaé, czy przedstawiona definicje konsumenta da si¢
w sposOb mechaniczny przenies¢ na grunt przedawnienia konsumenckiego. Prima
facie nie ma powodow do odmiennej wyktadni niz dotychczas wypracowana.
W szczegdlnosci sama ustawa nie daje ku temu zadnych podstaw. Nalezy zwrocié
jednak uwage na cel regulacji przedawnienia. Przedstawiony obraz konsumenta
wynikajacy z art. 22! k.c. w pewnych wypadkach nie bedzie spelnia¢ swoich funk-
cji. Z czasem spowoduje to dodatkowe problemy interpretacyjne na gruncie regu-
lacji konsumenckiego przedawnienia, a takze niezasadna marginalizacje jej zasto-
sowania. Z tych wzgledow mozna si¢ zastanowi¢, czy konsument w rozumieniu

55 Ibidem.

56 Ustawa z dnia 30 maja 2014 r. o prawach konsumenta (t.j.: Dz. U. z 2017 r. poz. 683); dalej: u.p.k.

7 Wyrok SA w Gdansku z dnia 9 lutego 2012 ., V ACa 96/12, Legalis nr 503312.

8 T. Paldyna: Przedawnienie..., op. cit., s. 112; M. Krajewski: Zmiany regulacji..., op. cit., s. 14.

91 tak np. jezeli konsument (cedent) przeleje wierzytelno$¢ na przedsigbiorce (cesjonariusza), przystugujaca
mu w stosunku do innego przedsigbiorcy (dtuznika), to stosunek cywilnoprawny, z ktdrego wynika wierzytelnosc,
nie zmieni swojego charakteru. Cesjonariusz — cho¢ sam jest przedsigbiorca — bgdzie mogt korzysta¢ z uprawnien
wynikajacych z norm konsumenckich. Reguta ta ma tez zastosowanie, jesli przedsigbiorca (cedent) przeleje na
rzecz konsumenta (cesjonariusza) wierzytelnos$¢, w ktorej dluznikiem jest konsument (debitor cessus). Z ta rézni-
ca, ze cesjonariusz bedzie obciazony obowiazkami w stosunku do konsumenta (dhuznika). Otwarte pozostaje tylko
pytanie, czy po przeksztatceniu podmiotowym w stosunku cywilnoprawnym moga powsta¢ uprawnienia typowe dla
konsumenta lub przedsigbiorcy, podczas gdy w ich miejsce weszty podmioty niemajace takiego charakteru.

¢ Uchwata (7) z dnia 17 listopada 2011 r., IIl CZP 5/11, Legalis nr 381501; uchwata z dnia 9 wrzes$nia 2015 r.,
11T SZP 2/15, Legalis nr 1327341.

1 Przemawia za tym brzmienie motywu 17 dyrektywy 2011/83/UE z dnia 25 pazdziernika 2011 r.; tak tez
M. Rzadkowski: Pojecie konsumenta a umowy mieszanego uzytku w prawie polskim, Monitor Prawniczy 2016, nr 17,
s. 928-929; R. Strugata (w:) Kodeks cywilny..., op. cit., art. 22", uw. 10; F. Zoll: Rekojmia..., op. cit., s. 57-61.

20 tym rozroznieniu A. Klein: Elementy zobowiqzaniowego stosunku prawnego, Wroctaw 2005, s. 34-36.
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art. 117 § 2! k.c. powinien by¢ interpretowany inaczej niz w art. 22" k.c.** Przeciw-
ko tej tezie stoi fakt, ze wprowadzajac pojecie konsumenta do kodeksu cywilnego,
intencja ustawodawcy byto sformutowanie ogolnej definicji, majacej znaczenie dla
catego prawa cywilnego®. Argument ten nie powinien by¢ decydujacy®. Po pierw-
sze, kodeks cywilny uzywa juz pojecia ,.konsument” w innym znaczeniu niz
w przyjetym w art. 22! k.c., na przyktad art. 449' § 3 k.c.*®®, art. 546' § 1 k.c. Po
drugie, w uzasadnieniu do nowelizacji podkreslono, ze celem jest ochrona konsu-
menta — z naciskiem na stabsza strong stosunku®’. Po trzecie, za szeroka wyktadnia
konsumenta przemawiaja argumenty natury funkcjonalnej (do czego przejdg jeszcze
w tym punkcie)®. Nalezy zauwazy¢, ze rozszerzajaca wyktadnia pojecia konsumen-
ta nie spowoduje sprzecznosci z prawem Unii Europejskiej. Wprowadzone w art. 117
§ 2! iart. 117" k.c. pojecie konsumenta nie znajduje bezposredniego oparcia ani
w pierwotnym, ani wtornym akcie prawa UE.

Nastepnie nalezy odpowiedzie¢ na pytanie, na czym miataby polega¢ propo-
nowana wykladnia rozszerzajaca. Zwiazanie pojecia konsumenta wylacznie z oso-
ba fizyczna jako podmiotem w stosunku cywilnoprawnym, w ktérym po drugie;j
stronie wystgpuje przedsigbiorca, jest konieczne. Przestanki te stanowia istotg (na-
tur¢) stosunku konsumenckiego. Aby jednak zrealizowac cele ustawy z dnia 13 kwiet-
nia 2018 r., nalezy przyjac, ze niezasadne jest wigzanie pozycji przedsigbiorcy
1 konsumenta wytacznie z dokonaniem czynnos$ci prawnej. Zawezenie zakresu za-
stosowania instytucji konsumenckiego przedawnienia do stosunkéw wynikajacych
wylacznie z czynno$ci prawnej nie ma sensu. Mogloby ono prowadzi¢ do zniwe-

8 Problem ten zostat zauwazony w literaturze; M. Ktoda: Problematyka..., op. cit., s. 44; P. Machnikowski:
Nowelizacja przepisow..., op. cit., s. 12—13.

8 M. Pazdan (w:) System prawa prywatnego, t. 1, Prawo cywilne — czes¢ ogolna, pod red. M. Safjana, War-
szawa 2012, s. 1111.

5 Odmiennie M. Mataczynski, M. Saczywko (w:) Kodeks cywilny..., op. cit., art. 117, nb 18.

66 W literaturze wskazuje si¢ na niefortunno$¢ uzytego pojgcia, a nawet na niebezpieczenstwo interpretacji tego
pojecia w zgodzie z art. 22! k.c.; Z. Banaszczyk (w:) Kodeks cywilny, t. 1, Komentarz. Art. 1-449"%, pod red.
K. Pietrzykowskiego, Legalis 2018, art. 449!, nb 20-22; M. Jagielska (w:) System prawa prywatnego, t. 6, Prawo
zobowiqzan — czes¢ ogolna, pod red. A. Olejniczaka, Warszawa 2018, s. 976-977; F. Zoll: Rekojmia..., op. cit.,
s. 194

7 Uzasadnienie do projektu ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r., s. 3-5.

8 W literaturze mozemy spotka¢ podobne przypadki szerokiego interpretowania pojeé¢ cywilnoprawnych.
Tytutem przyktadu, ustawa z dnia 14 kwietnia 2016 r. o wstrzymaniu sprzedazy nieruchomosci zasobu wlasnos$ci
rolnej Skarbu Panstwa oraz o zmianie niektorych ustaw (Dz. U. poz. 585), ktéra zmienita m.in. ustawg z dnia
11 kwietnia 2003 r. o ksztattowaniu ustroju rolnego (t.j.: Dz. U. z 2018 r. poz. 1405; dalej: u.k.u.r.), wprowadzone
zostaly ograniczenia w nabywaniu nieruchomosci rolnych, zaréwno inter vivos, jak 1 mortis causa (m.in. art. 2a,
2b, 4, 4a u.k.u.r.). Z katalogu obostrzen wylaczono nabycie na podstawie dziedziczenia oraz zapisu windykacyj-
nego (art. 2 ust. 4 pkt 2 u.k.u.r.) oraz wylaczone zostalo prawo nabycia w przypadku dziedziczenia ustawowego
(art. 4 ust. 4 pkt 2 lit. ¢ u.k.u.r.). Jednakze w trakcie procesu spadkobrania dochodzi do nabycia zarowno na
podstawie dziedziczenia, jak i zgodnie z dominujacym pogladem na podstawie dokonanego dziatu spadku
(o rozporzadzajacym charakterze umowy o dziat spadku J. Biernat: Umowa o dzial spadku, Warszawa 2007,
s. 62—64). Celem uniknigcia niespojnosci wylaczen z art. 2 ust. 4 pkt 2, art. 4 ust. 4 pkt 2 lit. c u.k.u.r., Z. Truszkie-
wicz proponuje szeroka wyktadni¢ pojecia ,,dziedziczenie”, ktore obejmuje nabycie na podstawie sukcesji uniwer-
salnej, jak i na podstawie dzialu spadku; Z. Truszkiewicz: Dziedziczenie i dzial spadku po nowelizacji z 2016 r.
ustawy o ksztaltowaniu ustroju rolnego, Rejent 2018, nr 1, s. 16.
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czenia jej funkcji. Przyjmuje, ze osoba fizyczna moze sta¢ si¢ konsumentem w ro-
zumieniu art. 117 § 2' k.c. w sposéb pierwotny (ab initio), jak i w sposob nastepczy
(np. poprzez wstapienie do stosunku cywilnoprawnego)®.

Alternatywa dla powyzej przedstawionej wyktadni jest rozszerzajaca interpre-
tacja pojecia ,,czynno$¢ prawna” uzytego w art. 117 § 2' w zw. z art. 22" k.c. Stano-
wisko takie zaproponowal P. Machnikowski. Autor ten interpretuje pojecie konsu-
menta tak, jak zdefiniowano je w art. 22! k.c.”, ale jednoczesnie postuluje, aby
stosowac przepis rozszerzajaco, tj. do roszczen powstatych w zwiazku z niewazna
czynnoscia prawna oraz przypadkdéw powstatych w wyniku nieudanego kontrakto-
wania’'. Mys$l t¢ mozna poprowadzi¢ dalej. Dla zakwalifikowania stosunku jako
konsumenckiego wystarczajace jest, aby jego powiazanie z czynno$cia prawna byto
posrednie. Dlatego wszelkie stosunki, ktore nie wynikaja z czynnos$ci prawnej, ale
sa powiazane z czynno$cia prawna (np. roszczenie odszkodowawcze ex contractu,
z tytutu zaptaty kary umownej), kwalifikowac nalezy jako konsumenckie. Podobnie,
jezeli niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowiazania stanowi jednoczesnie
delikt prawa cywilnego (art. 443 k.c.), to rowniez stosunek odszkodowawczy ex
delicto nalezaloby zakwalifikowac¢ jako konsumencki’. Za P. Machnikowskim na-
lezatoby stwierdzi¢, ze pojecie czynnosci prawnej wyinterpretowanej z art. 117 § 2!
w zw. z art. 22" k.c. obejmuje takze niewazng lub bezskuteczna czynno$¢ prawna.
W konsekwencji, do roszczen z bezpodstawnego wzbogacenia (art. 405 lub 410 § 1
i 2 k.c.) nalezatoby zastosowaé norme z art. 117 § 2! k.c. Warto wskaza¢, ze podob-
na propozycj¢ wyktadni przedstawit J. Pisulinski, ktory opowiedziat si¢ za zastoso-
waniem art. 117 § 2! k.c. do wszelkich roszczen przystugujacych przedsigbiorcy
przeciwko konsumentowi — w tym tez pozaumownych (tj. wynikajacych z bezpod-
stawnego wzbogacenia i deliktu)”.

Mimo ze wyktadnia przedstawiona przez P. Machnikowskiego oraz J. Pisulin-
skiego jest bardzo przekonujaca, to uwazam, ze stanowi ona jedynie péisrodek.
Nalezy zamiast tego interpretowa¢ pojgcie konsumenta z pominigciem kryterium
powiazania przedsigbiorcy i konsumenta poprzez czynno$¢ prawna. Na pozor, z tak
przyjetym stanowiskiem tacza si¢ liczne niebezpieczenstwa. Mozliwym zarzutem

% Na marginesie warto wskaza¢, ze powigzanie statusu konsumenta poprzez czynno$¢ prawng wywolywalo
jak dotad wiele watpliwosci. Jak dowodzi M. Krajewski, za kontrowersyjne uznaje sig, co stanowi zrodto roszcze-
nia regresowego nietypowego wystegpujacego w ubezpieczeniach OC, opartego na art. 43 ustawy z dnia 22 maja
2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubez-
pieczycieli Komunikacyjnych (t.j.: Dz. U. z 2018 r. poz. 473). Zgodnie z jednym pogladem za zrodlo nalezy uznac
umowg ubezpieczenia, a zgodnie z drugim — nalezy uzna¢ przepis ustawy; M. Krajewski: Zmiany regulacji...,
op. cit., s. 14.

0 P, Machnikowski: Nowelizacja przepisow..., op. cit., s. 12—13. O problemach zwiazanych z pojeciem kon-
sumenta na gruncie art. 5 ust. 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r. M. Ktoda: Problematyka..., op. cit., s. 44.

"I Poglad ten jest mozliwy tylko, gdy uznamy niewazna czynno$¢ prawna za czynno$¢ istniejaca. Co do kon-
trowersji, czy niewazna czynno$¢ prawna jest czynno$cia prawng istniejaca, J. Preussner-Zamorska: Niewaznos¢
czynnosci prawnej w prawie cywilnym, Warszawa 1983, s. 104-129.

2 Cho¢ bez szerszego uzasadnienia stanowiska; zob. J. Pisulinski (w:) Mafa reforma..., op. cit., s. 908, przyp. 11.

3 Ibidem, s. 908.
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wobec przedstawionej koncepcji jest zbyt szeroki zakres jej zastosowania, zwlasz-
cza gdy chodzi o odpowiedzialno$¢ deliktowa. Konieczne jest wigc wyznaczenie
,linii brzegowych” dla szerokiego rozumienia konsumenta. Decydujacym kryterium
limitujacym jest zwiazek przedsigbiorcy z jego dziatalnoscia gospodarcza lub za-
wodowa. Przestanka ta w znaczacy sposéb zaweza pole zastosowania definicji
konsumenta. Tym bardziej ze wspomniany przepis reguluje wyltacznie roszczenia
profesjonalisty w stosunku do konsumenta (co dodatkowo zaw¢za jego zakres za-
stosowania). Dlatego nie kazdy przypadek odpowiedzialnosci deliktowej osoby
fizycznej wobec przedsigbiorcy bedzie wymagal zastosowania art. 117 § 2! k.c.
Dopiero gdy szkoda zostata wyrzadzona w ramach dziatalno$ci gospodarczej lub
zawodowej przedsigbiorcy, sad bedzie zobowiazany uwzgledni¢ uptyw przedaw-
nienia z urzedu. Nie mozna zapomina¢, ze ochrona konsumenta wedtug przepisow
o odpowiedzialnos$ci deliktowej nie jest zadnym novum. Przedstawiona koncepcja
jest spojna z regulacja odpowiedzialnosci za produkt niebezpieczny (art. 449' i n.
k.c.), ktora nie jest regulacja czysto konsumencka (verba legis ,komukolwiek”,
art. 449' § 1 k.c.), ale zrelatywizowana do ochrony konsumenta™. W tym sensie
szerokie rozumienie konsumenta moze uzupetnia¢ si¢ z ochrona nabywcy w ramach
odpowiedzialnosci za produkt niebezpieczny™.

Zarozszerzajaca wyktadnia przemawiaja wzgledy funkcjonalne. Wprowadzo-
ne regulacje maja jasno okreslony cel spoteczno-gospodarczy. Powinny one zapo-
biega¢ naduzywaniu nieswiadomosci prawnej konsumentow. Jak juz wskazano,
nowelizacja stanowi reakcj¢ na zjawisko ngkajace; windykacji. Jej efektywnos¢
mogtaby jednak zosta¢ ostabiona poprzez zastosowanie zbiegu z art. 443 k.c. Naj-
wigkszym niebezpieczenstwem postgpowan zwiazanych z wydaniem nakazu zapta-
ty sa skutki braku reakcji w odpowiednim czasie (art. 494 § 2, art. 504 § 2, art. 505%
k.p.c.). Czegsciowo skutkom tym ma zapobiec przedawnienie konsumenckie, ktore
pozwoli nie zasadzi¢ przedawnionego roszczenia w postegpowaniu nakazowym lub
upominawczym (poprzez oddalenie powodztwa po wyznaczeniu rozprawy, art. 484!
§ 3, art. 497' § 2 k.p.c., lub przekazanie do sadu wtasciwosci ogolnej i wyznaczeniu
rozprawy, art. 497' § 2 w zw. z art. 505* k.p.c.). Jezeli pozwany jest konsumentem,
a roszczenie ulegto przedawnieniu, sad ma obowiazek oddali¢ powddztwo, chyba
ze zachodza okoliczno$ci wymienione w art. 117" k.c. W przypadku elektroniczne-
g0 postepowania upominawczego, dodatkowa bariera jest mozliwos¢ ztozenia pozwu,
jezeli dochodzone roszczenia staty si¢ wymagalne w okresie trzech lat przed dniem
whniesienia pozwu (art. 505%% k.p.c.). Przepisy te powinny wigc zniecheca¢ do wy-
stepowania z pozwem o zasadzenie §wiadczenia wynikajacego z umow kredytowych,

™ R. Sikorski, P. Ruchata (w:) Kodeks cywilny, t. 11, Komentarz. Art. 1-449'°, pod red. M. Gutowskiego, Le-
galis 2016, art. 449', nb 24-27.

S Nalezy pamietaé, ze roszczenia z tytutu odpowiedzialnosci za produkt niebezpieczny przystuguja uprawnio-
nemu wzglgdem przedsigbiorcy, natomiast nowa regulacja przedawnienia konsumenckiego odnosi si¢ do roszczen
przedsigbiorcy wzglgdem konsumenta. Nie oznacza to sprzeczno$ci pomigdzy tymi regulacjami.
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ktore zostaty wykonane przed wieloma laty albo nawet nigdy nie doszty do skutku.
Co wigcej, w literaturze i judykaturze proby ominigcia skutkow wywotanych
w razie przedawnienia roszczenia sa tez wyszukiwane i tamowane. I tak, zgodnie
z dominujacym stanowiskiem odmawia si¢ mozliwosci odstapienia od umowy, je-
zeli dotyczy to zobowiazania naturalnego’®. Tym sposobem windykator nie uzyska
zaskarzalnego roszczenia o spelnienie §wiadczenia (np. art. 494 § 1, art. 394
§ 2, art. 395 § 2 k.c.). Nota bene mozna postawi¢ pytanie, czy terminy przedawnie-
nia maja wptyw na zaskarzalno$¢ roszczen wynikajacych z uméw pozyczki zawar-
tych na czas nieoznaczony. Zagadnienie to wymaga jednak odrgbnego opracowania.
Jak wspomniano wyzej, status konsumenta, ktory jest taczony z czynno$cia prawna,
powinien tez rozciaga¢ si¢ na roszczenia odszkodowawcze ex contractu (art. 471
k.c.). Roszczenie to nie wynika $cisle z czynnosci prawnej (cho¢ moze, bo swiad-
czenie moze polegac¢ na dokonaniu czynnosci prawnej lub faktycznej’”), lecz bez-
posrednio taczy si¢ z czynno$cia prawna dokonana z przedsigbiorca. Problem po-
jawia si¢ w przypadku wystapienia przez windykatora z pozwem o zaptate, opierajac
si¢ na podstawie deliktowej. Na mocy art. 443 k.c., jezeli dochodzi do zbiegu norm
odszkodowania ex contractu i ex delicto, wierzyciel moze wybra¢ podstawe docho-
dzonego odszkodowania. Zachowanie powodujace naruszenie zobowiazania moze
stanowic jednoczes$nie delikt, jezeli uderzyto w powszechnie akceptowane i uznane
za potrzebne wartosci’®. Innymi stowy zachowanie spetnia przestanki deliktowej
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej, w szczegolnosci z art. 415 k.c. Jak doswiad-
czenie zyciowe uczy, wskazana klauzula generalna jest przedmiotem wielu naduzy¢”.
Mozna wyobrazi¢ sobie licha argumentacje oparta na art. 443 w zw. z art. 415 k.c.,
na przyktad powotujac si¢ na zasade neminem laedere czy zasade bezwzglednej
odpowiedzialno$ci za wing umysIna®. Aby wykluczy¢ tego typu sytuacje, ustawo-
dawca okreslil odpowiednie ograniczenia procesowe, ktore musza by¢ wzigte pod
uwage przez sad przy wydawaniu nakazu zaptaty. Dlatego opisane podstawy odpo-
wiedzialno$ci oparte na art. 415 k.c. co do zasady begda niewystarczajace do wydania
nakazu zaptaty (art. 486, 498 § 2, art. 499 § 1 pkt 2 k.p.c.). W przypadku ztozenia
powodztwa opierajacego si¢ na watpliwej odpowiedzialnosci deliktowe;j za razace
naruszenie zobowiazania, w zasadzie, sad powinien wyznaczy¢ rozprawg (w przy-
padku elektronicznego postgpowania upominawczego — najpierw przekazac spra-

® Np. A. Zbiegien-Turzanska (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, pod red. K. Osajdy, Legalis 2019, art. 394,
uw. 20 oraz przytoczona tam literatura; wyrok SA w Warszawie z dnia 10 marca 2015 r., VI ACa 718/14, Legalis
nr 1241820.

""'F. Zoll (w:) System prawa prywatnego, t. 6, Prawo zobowiqzan — czes¢ ogolna, pod red. A. Olejniczaka,
Warszawa 2018, s. 1065.

K. Osajda (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, pod red. K. Osajdy, Legalis 2019, art. 443, uw. 15.

" Zwlaszcza przyjmujac dominujace stanowisko akceptujace zasade neminem laedere i odrzucajace koncepcje
bezprawnosci wzglednej; B. Lackoronski, M. Raczkowski (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, pod red. K. Osajdy,
Legalis 2019, art. 415, uw. 9-27.

80P, Granecki: Zasada bezwzglednej odpowiedzialnosci za szkode wyrzqdzonq umysinie (wedtug kodeksu cy-
wilnego), Studia Prawnicze 2000, nr 34, s. 65-89.
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we do sadu wedlug wlasciwosci ogolnej, art. 505% § 1 k.p.c.). Jednak praktyczne
zastosowanie wspomnianych ograniczen procesowych okazato si¢ niewielkie. Sady
wydaja nakazy zaptaty w sytuacjach, w ktorych czgsto brak jest ku temu podstaw.
Wynika to w znacznym stopniu z przecigzenia sadow. Ratunkiem dla zapewnienia
efektywnos$ci omawianej noweli jest szeroka koncepcja konsumenta na gruncie
konsumenckiego przedawnienia. Zasadne jest przyj¢cie stanowiska, zgodnie z kto-
rym sad jest zobligowany do uwzglednienia uptywu terminu przedawnienia z urzg-
du w przypadku, gdy druga strong stosunku cywilnoprawnego jest osoba fizyczna
nieprzyjmujaca roli profesjonalisty.

Interesujacy jest wptyw przeksztatcen podmiotowych stosunkéw cywilnopraw-
nych na zastosowanie przedawnienia konsumenckiego. Problem ten ma jednak
szerszy wymiar 1 powinien by¢ przedmiotem odrgbnej wypowiedzi. W tym miejscu
zostanie wigc opisany tylko pewien aspekt przeksztalcen w kontekscie nowelizacji
przedawnienia, a w szczegolnosci skutkow przyjete] w tej wypowiedzi szerokiej
definicji konsumenta (art. 117 § 2! k.c.). Punktem odniesienia jest sukcesja singu-
larna oraz uniwersalna. Nie ma tu miejsca, aby analizowac skutki poszczegolnych
tytutow nastepstw, dlatego skupie si¢ na wybranych instytucjach. Warto mie¢ na
uwadze, ze przedstawione ponizej rozwazania moga by¢ zastosowane wprost czy
mutatis mutandis do pozostatych tytutow sukcesji. W przypadku sukcesji syngular-
nej, skupig si¢ na instytucji umowy przelewu wierzytelnosci (art. 509 i n. k.c.) oraz
przejecia dlugu (art. 519 1n. k.c.). Z kolei w przypadku sukcesji uniwersalnej za
przyktad wezme dziedziczenie (art. 922 k.c.). W ramach rozwazan nad przyktadem
drugim, cho¢ jest to rodzaj nabycia pod tytulem szczegodlnym, warto uwzgledni¢
instytucje zapisu windykacyjnego (art. 981! k.c.).

Zgodnie z tradycyjnym pogladem na gruncie kodeksu cywilnego przyjgto
model translatywny umowy przelewu (cesji) wierzytelnosci®'. Ustawodawca nie
przewidzial w zasadzie pochodnego nabycia wierzytelno$ci w dobrej wierze
w przypadku rozporzadzeniem wierzytelnosci, a wyjatki zostaly przewidziane
w przepisach szczegolnych (np. art. 83 § 2, art. 1028 k.c., art. 16 pr. weksl.)*. Ce-
sjonariusz nabedzie wierzytelno$¢ w takim ksztatcie, w jakim przystugiwata ona
cedentowi. Z kolei w stosunku do instytucji przejgcia dlugu P. Drapala wyrdznia
dwa modele — model translatywnego przejecia dlugu oraz model nowacyjnego
przejecia dhugu. Przytoczony autor stusznie wskazuje, ze w polskim prawie przyj¢-
to model pierwszy®. Oznacza to, ze przejemca dlugu jest zobowiazany w tej samej
tresci co dtuznik. Ogdlnie zasade t¢ okresla si¢ jako zasadg tozsamosci zobowigza-

81 K. Zawada: Umowa przelewu wierzytelnosci, Warszawa 1990, s. 8; K. Mularski (w:) Kodeks cywilny, t. 11,
Komentarz. Art. 450-1088, pod red. M. Gutowskiego, Legalis 2016, art. 509, nb 2.

82 Piszac o nabyciu w dobrej wierze, rozumiem nabycie nie tylko od osoby, ktora nie posiada kompetencji
do rozporzadzania prawem, lecz takze nabycie w innym ksztalcie (podmiotowym lub przedmiotowym) niz pier-
wotnie.

8 P. Drapata (w:) System prawa prywatnego, t. 6, Prawo zobowiqzan — czesé ogolna, pod red. A. Olejniczaka,
Warszawa 2018, s. 1458-1459, 1490-1494.

123



Transformacje Prawa Prywatnego 2/2019

nia po zmianie dluznika®*. Dla okre$lenia stosunku cywilnoprawnego jako profe-
sjonalnego, powszechnego lub konsumenckiego wtasciwa jest chwila powstania
zobowiazania. Nastgpcze nabycie, czy to pod tytutem ogolnym, czy szczegolnym,
w zasadzie nie zmienia kwalifikacji stosunku cywilnoprawnego. Pragne zaznaczy¢,
Ze przyjeta przeze mnie szeroka definicja konsumenta nie zmienia tej konstatacji.
Po zaj$ciu przeksztalcenia podmiotowego nadal zastosowanie ma zasada tozsa-
mosci zobowigzania, a ewentualne przemiany podmiotowe wptywaja jedynie na
sposOb uwzglednienia uptywu przedawnienia przez sad (czy na zarzut, czy z urze-
du). Nie wplywa to rowniez na termin przedawnienia — ten bowiem pozostaje
niezmieniony.

Celem zobrazowania problemu przytoczmy kilka przyktadow. Wyobrazmy
sobie zobowiazanie o charakterze wzajemnym i profesjonalnym pomigdzy przed-
sigbiorcami (A) 1 (B). Przedsigbiorca (A) zawiera umoweg przelewu wierzytelnosci
oraz zmiany dtuznika z osoba trzecia (C), ktora jest osoba fizyczna wystepujaca
w roli nieprofesjonalnej. Zostaja dochowane wszelkie wymagania formalne doko-
nanych umow (art. 510, 511, 519 § 2 pkt 2, art. 522 k.c.). Bezspornie, w podanym
przyktadzie umowa przelewu oraz przejecia dtugu® kreuja stosunki cywilnoprawne
o charakterze konsumenckim (pomigdzy A 1 C). Watpliwe jest, czy stosunek profe-
sjonalny, ktory powstal miedzy (A) 1 (B), zmienit swdj status z profesjonalnego na
konsumencki na skutek zmiany wierzyciela i dtuznika (czyli de facto zmiany strony
stosunku prawnego!). Przyjmujac model translatywnej cesji wierzytelnosci oraz
translatywnego przej¢cia dtugu, nalezaloby odpowiedzie¢ negatywnie na to pytanie.
Stosunek obligacyjny nie ulega zmianom, jego postanowienia nie staja si¢ abuzyw-
ne (gdyz chwilg oceny dokonujemy w chwili zawarcia umowy, art. 3852 k.c.), nie
powstaja obowiazki informacyjne typowe dla stosunkow konsumenckich itp. Poja-
wia si¢ wigc pytanie, czy jezeli roszczenie wobec (C) (cesjonariusza) ulegto prze-
dawnieniu, to sad powinien uwzgledni¢ ten fakt z urzedu, czy tez czekac, az pod-
niesie on zarzut przedawnienia. Gdy przyjmiemy przedstawiona powyzej szeroka
definicj¢ konsumenta, to w podanym przyktadzie sad bedzie zobowiazany uwzgled-
ni¢ z urzedu uplyw terminu przedawnienia roszczenia (B) wzgledem (C). Analo-
giczne rozwiazanie nastapi w przypadku, gdy strony zawra wylacznie umowg
przejecia dtugu®. Skoro ustawodawca nie przewidziat w polskim kodeksie cywilnym
cesji umowy®’, to nie ma powodu do réznicowania migdzy sytuacja, w ktorej docho-

8 [bidem, s. 255-257.

8 Sa to dwie odrgbne umowy zobowiazujace, skoro na gruncie kodeksu cywilnego nie przyjgto koncepcji
cesji umowy; K. Zawada: Umowa przelewu..., op. cit., s. 21-22; K. Mularski (w:) Kodeks cywilny..., op. cit.,
art. 509, nb 1.

8 W przypadku przelewu wierzytelno$ci i przejecia dtugu dopuszceza sie¢ mozliwo$¢ rozbicia dtugu i wierzy-
telnos$ci na inne osoby trzecie, w tym przypadku powstaja stosunki trojstronne; K. Mularski (w:) Kodeks cywilny...,
op. cit., art. 509, nb 6; M. Gutowski (w:) Kodeks cywilny, t. I, Komentarz. Art. 450—1088, pod red. M. Gutowskie-
go, Legalis 2016, art. 519, nb 15.

87 Zob. przyp. 82.
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dzi jednoczesnie do przelewu wierzytelnosci 1 przejgcia dlugu, a sytuacja, w ktorej
dochodzi wytacznie do przejgcia dtugu. Podobnie nalezy przyja¢ w przypadku
przelewu wierzytelnos$ci wynikajacej ze stosunku powszechnego (migedzy dwoma
nieprofesjonalistami) na profesjonalist¢. Szeroka koncepcja konsumenta zobowia-
zuje sad do uwzglednienia z urzgdu uptywu terminu przedawnienia roszczenia
profesjonalisty (cesjonariusza) w stosunku do dtuznika bedacego konsumentem®.
Powyzsze zagadnienie jest aktualne na gruncie prawa spadkowego i1 bgdzie
dotyczy¢ gtownie odpowiedzialnosci za dtugi spadkowe (art. 1030-1034° k.c.). Jak
powszechnie wiadomo, w sktad spadku wchodza zarowno prawa, jak i obowiazki
(art. 922 § 1 k.c.). Sukcesja uniwersalna jest kolejnym przyktadem nabycia transla-
tywnego. Spadkobierca wstgpuje w prawa, obowiazki oraz sytuacje prawne spad-
kodawcy. Jednomyslnie przyjmuje si¢ poglad wytaczajacy mozliwos¢ zastosowania
wyjatkow od zasady nemo plus iuris w przypadku nabycia pod tytutem og6lnym®.
W tym tez przypadku spadkobierca nabedzie prawa i obowiazki wystepujace
W swojej pierwotnej postaci. Dobra wiara jest w tym przypadku irrelewantna. Dla-
tego pojawia si¢ podobne pytanie, czy spadkobierca bgdacy nieprofesjonalista,
a dziedziczacy dlugi spadkowe wynikajace z zobowiazan profesjonalnych, nie po-
winien by¢ objety zastosowaniem art. 117 § 2! k.c.”® Wzglednie czy taka ochrona
nie powinien by¢ objety dluznik, bedacy nieprofesjonalista, wobec ktorego, na
skutek dziedziczenia lub nabycia przedmiotu zapisu windykacyjnego (art. 981" § 2
pkt 2 k.c.), doszto do zmiany wierzyciela z podmiotu nieprofesjonalnego na przed-
sigbiorcg. Przyjmujg, ze nie przemawiaja zadne wzgledy, aby 1 w tym przypadku
nie zastosowac szerokiego rozumienia konsumenta. Za takim wnioskiem w przy-
padku spadkobiercow 1 zapisobiercow windykacyjnych przemawia funkcja ochron-
na przedawnienia. Sa oni w zasadzie chronieni ograniczona odpowiedzialnoscia za
dtugi spadkowe (art. 1015 § 2, art. 1034° k.c.), a ponadto, w przypadku dziedzicze-
nia dlugéw wynikajacych ze stosunkéw konsumenckich i profesjonalnych, sad
powinien by¢ zobligowany uwzglednia¢ przedawnienie z urz¢du. Pozostaje pytanie,
czy taki sam wniosek powinien zosta¢ odniesiony do zapisobiercy windykacyjnego,
ktory zawsze odpowiada do wartos$ci przedmiotu zapisu windykacyjnego (art. 10343
k.c.). Niektorzy bowiem w literaturze twierdza, ze zapisobierca windykacyjny po-
nosi jedynie odpowiedzialno$¢ za dtugi spadkowe, sam jednak dluznikiem nie jest

8 Gdyby jednak przyjac rozumienie konsumenta w zgodzie z art. 22" k.c., nalezaloby zamiast cesji potaczonej
z przejeciem dhugu zastosowac instytucje nowacji podmiotowej (wzglednie nowacji podmiotowej biernej). W ramach
skutkdw przytoczonej czynnos$ci dojdzie do zmiany podmiotowej oraz zmiany kwalifikacji stosunku (np. z profe-
sjonalnego na konsumencki); wigcej J. Szewczyk: Nowacja, Warszawa 2018, s. 423-464.

8 W. Borysiak: Dziedziczenie. Konstrukcja prawna, Warszawa 2013, s. 108—109; B. Jelonek-Jarco (w:) Usta-
wa o ksiegach wieczystych i hipotece. Przepisy o postepowaniu wieczystoksiegowym. Komentarz, pod red. J. Pisu-
linskiego, LEX 2014, art. 5, uw. 144; R. Morek (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, pod red. K. Osajdy, Legalis 2019,
art. 169, uw. 20; J. Styk (w:) Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz, pod red. K. Osajdy, Legalis 2019, art. 38,
uw. 3.

% Problem ten dostrzega, lecz nie rozstrzyga, M. Krajewski: Zmiany regulacji..., op. cit., s. 14.
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(tzw. odpowiedzialno$¢ bez dtugu)®'. W skrdcie, zapisobierca windykacyjny odpo-
wiada za cudze dtugi. Prima facie powinno si¢ wydawac, ze uznanie zapisobiorcy
za konsumenta czy przedsigbiorcg nie powinno mie¢ znaczenia dla przedawnienia.
Jest to sytuacja inna niz w przypadku na przyktad odpowiedzialno$ci poreczyciela,
ktory odpowiada za swoj wlasny dlug (do tego zagadnienia jeszcze powrocimy).
Nalezy jednak przyjac poglad, ze kwalifikacja podmiotowa zapisobiercy windyka-
cyjnego ma znaczenie. Jak bylo powyzej zaznaczone, roszczenie o spetnienie
swiadczenia in natura wchodzi w sklad tresci wierzytelnos$ci, ktérej odpowiada
obowiazek spehienia §wiadczenia. Mozliwos¢ przymusowego dochodzenia spet-
nienia $wiadczenia (zaskarzalno$¢ roszczenia) jest elementem odpowiedzialnos$ci.
Z kolei art. 117 § 2 12" k.c. okreslaja jedynie sposoby uwzglednienia przez sad
uptywu przedawnienia (niezaskarzalnosci). Tym rozumowaniem nalezy doj$¢ do
whniosku, ze jezeli zapisobiorca windykacyjny jest nieprzedsigbiorca, znajdzie za-
stosowanie szeroka interpretacja konsumenta.

Warto rozwazy¢, czy szeroka definicja konsumenta wywiera wptyw nie tylko
na dtugi spadkowe, lecz takze na wybrane dlugi spadku. Tytutem przyktadu mozna
przytoczy¢ zobowiazanie wynikajace z zapisu zwyklego obciazajacego przedsie-
biorce na rzecz osoby fizycznej niebedacej przedsigbiorca. Pojawia si¢ rowniez
pytanie o przedawnienie roszczenia o zados¢uczynienie obowiazkowi wykonania
polecenia (art. 985 k.c.). Nalezy opowiedzie¢ si¢ za pogladem, zgodnie z ktorym
ustanowienie polecenia (modus) nie skutkuje powstaniem zobowiazania naturalne-
go (verba legis ,,nie czyniac nikogo wierzycielem”)”. Zasadnie przyjmuje si¢ jednak
mozliwos¢ stosowania przepisow dotyczacych przedawnienia do roszczenia o wy-
konanie obowiazku wynikajacego z polecenia®. OdpowiedZ na to pytanie jest ne-
gatywna. Jak przy dokonywaniu kazdej oceny prawnej — interpretacja powinna
zosta¢ przeprowadzona in casum. Cho¢ wierzytelno$ci powstatych w zwiazku
z otwarciem spadku nie mozna w zasadzie zakwalifikowac jako zwiazanych z dzia-
talno$cia gospodarcza (nawet szeroko pojmowang). Oznacza to, ze znajdzie zasto-
sowanie do nich szescioletni termin przedawnienia (chyba ze przepisy przejSciowe
wskaza na zastosowanie terminu dziesigcioletniego). Zobowiazania te tacza si¢
z warto$cia dodana, zawieraja w sobie wol¢ spadkodawcy (czy to rzeczywista,
okreslong przez samego spadkodawce, czy to domniemana, okreslona przez usta-
wodawceg). W tych przyktadach, aby uwolni¢ si¢ od przymusu spetnienia §wiadcze-
nia po uptywie terminu przedawnienia, dtuznik bgdzie musiat podnie$¢ zarzut
przedawnienia (art. 117 § 2 k.c.). Na koniec, nalezy pamigta¢, ze spadkobiercy do

1 E. Macierzynska-Franaszczyk: Odpowiedzialnosé¢ za diugi spadkowe, Warszawa 2014, s. 59; K. Osajda
(w:) Kodeks cywilny. Komentarz, pod red. K. Osajdy, Legalis 2019, art. 1034!, uw. 7-9; por. M. Lutkowski: Cha-
rakter prawny odpowiedzialnosci zapisobiercow windykacyjnych za dtugi spadkowe, PPH 2018, nr 3, s. 45—46 wraz
z przytoczong tam literaturg.

2 P. Ksigzak: Prawo spadkowe, Warszawa 2017, s. 280; por. K. Osajda (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, pod
red. K. Osajdy, Legalis 2019, art. 982, uw. 68—70 wraz z przytoczona literatura i orzecznictwem.

% P. Ksigzak: Prawo spadkowe, op. cit., s. 283.
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dziatu spadku odpowiadaja za dtugi solidarnie (art. 1034 § 1 k.c.). Pomimo ze jest
ich wielu, stanowia jedna stron¢ dtuznicza. Jednakze kwalifikacja konsumenta
jest zrelatywizowana na konkretny podmiot, a nie na strony stosunku cywilnopraw-
nego. Totez kwalifikacja spadkobiercy jako konsumenta czy przedsigbiorcy powin-
na zosta¢ odniesiona z osobna do kazdego z nich*.

Majac na wzgledzie opisane wyzej przyktady, uzasadniona jest interpretacja,
ktora rozciagataby normy wynikajace z nowelizacji przedawnienia takze na stabsze
strony stosunku cywilnoprawnego, ktory nie wynika wytacznie z czynnos$ci prawne;.
Nalezy jeszcze raz podkresli¢, ze jezeli strong stosunku cywilnoprawnego na skutek
nabycia staje sig¢ przedsigbiorca, to przedmiot sukcesji (dlug lub wierzytelno$¢) musi
taczy¢ si¢ z jego dziatalno$cia gospodarcza. W przeciwnym razie nie bedzie moz-
liwosci zakwalifikowania go jako przedsigbiorcy w rozumieniu art. 43! k.c., a tym
samym drugiej strony jako konsumenta.

5. ZASTOSOWANIE KONSUMENCKIEJ REGULACII
PRZEDAWNIENIA NA TLE ZABEZPIECZEN
CYWILNOPRAWNYCH

Nowelizacja obj¢la jedynie roszczenia przedsigbiorcy w stosunku do konsu-
menta (art. 117 § 2! k.c.). Uplyw terminu przedawnienia roszczenia konsumenta
wzgledem przedsigbiorcy jest uwzgledniany w dalszym ciagu jedynie na zarzut.
Piszac o ,,relacji konsumenckiej”, ,,stosunku konsumenckim”, ,,zobowiazaniu
o charakterze konsumenckim” w dalszej czesci artykutu, nalezy mie¢ na wzgledzie,
ze norma ta ma charakter jednostronny.

Powyzej przedstawiono kilka przypadkow, w ktorych tradycyjna definicja
konsumenta moze okazac si¢ zawodna (art. 22' k.c.). Kolejne watpliwos$ci pojawia-
ja si¢ z uwagi na zrdéznicowanie rezimoéw w stosunku do przedsigbiorcy 1 konsu-
menta. Takim przyktadem sa roszczenia pozostajace w zwiazku z zabezpieczeniami
rzeczowymi i osobistymi. W polskim prawie prywatnym przyjeto w zasadzie model
akcesoryjnosci zabezpieczen rzeczowych®. W literaturze prawa cywilnego zaryso-
waly sig niespdjnosci przy definiowaniu tej cechy prawa podmiotowego. Nie ana-
lizujac ich blizej, przez pojecie akcesoryjnosci rozumiem zalezno$¢ powstania
1 tresci prawa (stosunku cywilnoprawnego) niesamoistnego od prawa (stosunku
cywilnoprawnego) innego typu’. Na gruncie zabezpieczen w prawie cywilnym

% Zob. przyp. 59.

%5 Zob. teoretyczne rozwazania K. Zaradkiewicza: Nowa regulacja prawa hipotecznego, PPH 2011, nr 1,
s. 10—11 wraz z przytoczona tam literatura.

% Por. odmiennie B. Swaczyna: Hipoteka umowna, Warszawa 2007, s. 26-27 oraz opisane kontrowersje wraz
z literatura.
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definicje t¢ nalezy odnies$¢ w szczegdlnosci do kategorii odpowiedzialnosci®”. Odpo-
wiedzialno$¢ za diug akcesoryjny jest w swojej tresci zasadniczo tozsama z od-
powiedzialnos$cia za dlug gtowny. Pojecie odpowiedzialnos$ci nalezy interpretowac
szeroko, obejmujac nim rowniez zasadnicza (lecz nie nieodtaczna) ceche roszczenia,
jaka jest zaskarzalno$¢®®. Przedawnienie roszczenia wynikajacego z prawa gtowne-
go powoduje niezaskarzalno$¢ roszczenia wynikajacego z prawa akcesoryjnego
(niesamoistnego). Z chwila wejscia w zycie nowelizacji wprowadzajacej przedaw-
nienie konsumenckie do kodeksu cywilnego pojawily si¢ problemy interpretacyjne,
w przypadku gdy strong stosunku gldwnego jest przedsigbiorca, natomiast strong
stosunku akcesoryjnego — konsument. Podobne watpliwo$ci wytaniaja si¢ w sy-
tuacji odwrotnej, w ktorej strona stosunku gltéwnego jest konsument, natomiast
w stosunku akcesoryjnym pojawia si¢ przedsigbiorca. W przypadku zabezpieczen
rzeczowych znalezienie rozwiazania nie przysparza wigkszych probleméw. W stanie
faktycznym, w ktérym diluznik osobisty i1 rzeczowy sa tozsami, problem w ogodle
nie wystepuje. Natomiast przedawnienie roszczenia wynikajacego z zobowiazania
nie powoduje przedawnienia roszczen z tytutu hipoteki oraz zastawu (art. 77 k.w.h.,
art. 317 k.c. oraz art. 317 k.c. w zw. z art. 1 ust. 2 u.z.r.r.z.). Dlatego, jezeli duznik
osobisty nie jest jednoczesnie dluznikiem rzeczowym, problem nie wystgpuje jedy-
nie w zakresie roszczenia o spelnienie §wiadczenia gldéwnego. Sytuacja komplikuje
si¢ w przypadku roszczen o $wiadczenia uboczne (o czym dalej).

Watpliwosci pojawiaja si¢ w przypadku umowy porgczenia (art. 876 1 n. k.c.),
ktora jest zabezpieczeniem osobistym o charakterze akcesoryjnym (art. 883 k.c.)”.
Poreczycielowi przystuguja zarzuty wobec wierzyciela, ktore przystuguja dhuzni-
kowi glownemu (art. 883 k.c.)!”, jak i zarzuty, ktore przyshuguja mu osobiscie
w stosunku do wierzyciela. Zgodnie z powszechnym stanowiskiem literatury rosz-
czenie wobec poregczyciela przedawnia si¢ zgodnie z regutami ogdlnymi (art. 118
k.c.), niezaleznie od biegu przedawnienia wobec dluznika gtownego!'®'. W celu
rozstrzygnigcia kolizji norm mozna wyrdzni¢ kilka przypadkow:

°7 Pragng pomina¢ tu doglebnie przeanalizowany problem; w przypadku zabezpieczen rzeczowych mozemy
mowic tylko o odpowiedzialnosci, czy tez o dlugu i odpowiedzialnosci; J. Pisulinski (w:) System prawa prywatne-
go, t. 4, Prawo cywilne — czes¢ ogolna, pod red. E. Gniewka, Warszawa 2012, s. 577-579.

% Sporne jest, czy pod pojeciem odpowiedzialno$ci kryje sie kompetencja do przymusowego wykonania zo-
bowiazania. Przeciwko takiej klasyfikacji M. Kalinski (w:) System prawa prywatnego, t. 6, Prawo zobowiqzan
— cze$¢ 0golna, pod red. A. Olejniczaka, Warszawa 2018, s. 9—10.

9 J. Gorecki (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, pod red. K. Osajdy, Legalis 2019, art. 876, uw. 30.

100 Rozréznienie na zarzuty ogdlne i osobiste, a w szczegolnosci twierdzenie o niemozliwosci skorzystania z tych
drugich przez porgczyciela jest powszechnie w literaturze odrzucane; np. Z. Radwanski (w:) System prawa pry-
watnego, t. 8, Prawo zobowiqzan — czes¢ szczegotowa, pod red. J. Panowicz-Lipskiej, Warszawa 2011, s. 582.

190 Problem ten nie jest jednoznacznie rozstrzygany. Zdaniem Z. Radwanskiego roszczenie wierzyciela prze-
ciwko porgczycielowi ulega przedawnieniu po uptywie ogdlnych termindow przedawnienia (art. 118 k.c.);
Z. Radwanski (w:) System prawa prywatnego, t. 8, op. cit., s. 581-582; za tym pogladem opowiada si¢ rowniez
J. Gorecki (w:) Kodeks cywilny..., op. cit., art. 883, uw. 5. Odmiennie M. Baczyk, ktory przyjmuje, ze termin
przedawnienia roszczenia wierzyciela w stosunku do porgczyciela jest tozsamy z terminem przedawnienia wyni-
kajacego ze stosunku gtéwnego. Za takim rozwiazaniem ma przemawiac akcesoryjno$¢ porgczenia; por. M. Baczyk:
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a) przedsigbiorca poreczyt za dtuznika, bedacego konsumentem!%?, przy zatozeniu,
ze termin przedawnienia roszczen wynikajacych ze stosunku gléwnego jest
dhuzszy niz termin przedawnienia roszczen wierzyciela w stosunku do porgczy-
ciela;

b) konsument porgczyt za dhuznika'®, bedacego przedsigbiorca, przy zatozeniu, ze
termin przedawnienia roszczen wynikajacych ze stosunku gtownego jest dtuzszy
niz termin przedawnienia roszczen wierzyciela w stosunku do poreczyciela.

Zgodnie z dominujacym pogladem dtuznik gtéwny 1 porgczyciel posiadaja
wilasne, odrgbne dhugi'®. Jak tez wspomniano, nie sa one niezalezne wobec siebie,
gdyz ustawodawca zdecydowat si¢ powiazac je wezlem akcesoryjnosci. Wytania
si¢ pytanie o sposob uwzglednienia uplywu terminu przedawnienia roszczenia
o spelienie swiadczenia wzgledem porgczyciela. Mianowicie watpliwe jest, czy
akcesoryjnos¢ powodowataby rozszerzenie statusu przedsigbiorcy czy konsumenta
na porg¢czyciela, co implikowatoby konieczno$¢ zastosowania odpowiedniego spo-
sobu uwzglednienia przedawnienia. Nalezy odpowiedzie¢ na pytanie — czy
w podanych przypadkach sad jest zobowiazany uwzgledni¢ skutki uptywu terminu
przedawnienia z urzg¢du (a), czy wzglednie na zarzut (b), a moze zasadne bedzie
przyjgcie rozwiazania odwrotnego. Za pierwszym wnioskiem przemawiataby wska-
zana akcesoryjnos¢ porgczenia, ktora ksztattuje nie tylko powstanie odpowiedzial-
nos$ci oraz dtugu porgczyciela, lecz takze ich tre$¢. Z drugiej strony, z wyktadni li-
teralnej art. 117 § 2' k.c. wynika, ze sad uwzglednia przedawnienie z urzedu jedynie
w stosunku do konsumenta. Ocena ta jest zrelatywizowana jedynie na okreslony
podmiot. Nalezy przyjaé, ze skutki uptywu przedawnienia wobec porgczyciela
powinny by¢ uwzglednione wedtug ich wilasnej kwalifikacji podmiotowej, bez
wzgledu na kwalifikacj¢ dtuznika, za ktorego porgczono. Sposdb uwzglednienia
przedawnienia nie stanowi tresci odpowiedzialnos$ci, ale jedynie reakcje na jej
umniejszenie (znika zaskarzalno$¢ roszczenia). Przyjecie tej interpretacji oznacza,
ze niezaskarzalno$¢ roszczenia wobec diuznika gtdéwnego 1 porgczyciela powinna
by¢ rozpatrywana osobno. W przypadku (a) sad uwzgledni uptyw terminu przedaw-
nienia na zarzut porgczyciela, w przypadku (b) sad jest zobowiazany uwzglednic¢
zarzut przedawnienia z urzedu'®.

Nie tak jasne sa juz przypadki kolejne:

c) przedsigbiorca poreczyt za dtuznika, bedacego konsumentem, przy zatozeniu,
ze termin przedawnienia roszczen wynikajacych ze stosunku gléwnego jest

Odpowiedzialnos¢ cywilna poreczyciela, Torun 1982, s. 47; T. Antoszek (w:) Kodeks cywilny, t. I, Komentarz.
Art. 450-1088, pod red. M. Gutowskiego, Legalis 2016, art. 876, nb 51.

192V istocie, jezeli dluznik zostanie zakwalifikowany jako konsument, to wierzycielem musi by¢ przedsigbior-
ca. Przyktady (a), (b), (¢) i (d) nalezy interpretowac przy tym zatozeniu.

13 Mozliwos$¢ poreczen konsumenckich nie jest w literaturze i judykaturze kwestionowana; J. Gorecki (w:)
Kodeks cywilny..., op. cit., art. 876, uw. 26.

104 7. Radwanski (w:) System prawa prywatnego, t. 8, op. cit., s. 547.

105 Sytuacje opisana w przyktadzie (b) podobnie rozstrzyga M. Krajewski: Zmiany regulacji..., op. cit., s. 15.
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krétszy niz termin przedawnienia roszczen wierzyciela w stosunku do poreczy-
ciela'®s;

d) konsument porgczyt za dtuznika, bedacego przedsigbiorca, przy zalozeniu, ze
termin przedawnienia roszczen wynikajacych ze stosunku gtownego jest krotszy
niz termin przedawnienia roszczen wierzyciela w stosunku do poreczyciela!”’.

Ocena obydwu sytuacji musi zosta¢ przeprowadzona osobno. W przypadku (c)
rozwiazanie jest wyjatkowo problematyczne. Zgodnie z art. 883 § 1 k.c. poreczyciel
moze powotywac si¢ jedynie na zarzuty przystugujace dtuznikowi. Jednakze od
13 kwietnia 2018 r. dtuznikowi, b¢dacemu konsumentem, zarzut przedawnienia nie
przystuguje. W stosunku do niego sad ma obowiazek uwzgledni¢ fakt uptywu ter-
minu przedawnienia z urzedu (art. 117 § 2! k.c.), nie na zarzut (art. 117 § 2 k.c.).
Nieprawidlowe bytoby wnioskowanie, zgodnie z ktorym profesjonalnemu porgczy-
cielowi nie przystugiwalby zarzut przedawnienia, tylko dlatego, ze porgczonemu
konsumentowi taki zarzut nie przystuguje. Wyktadnia art. 883 § 1 k.c. musi zosta¢
przeprowadzona w zgodzie z art. 879 § 1 k.c. Przez zakres zobowiazania nalezy
rozumie¢ nie tylko zakres dlugu, lecz takze zakres odpowiedzialno$ci. Sktadnikiem
odpowiedzialnosci jest zaskarzalnos$¢ roszczenia. Dlatego porgczyciel ma mozliwo$¢
powotywania si¢ na niezaskarzalnos¢ (tu z powodu uptywu terminu przedawnienia)
roszczenia wzgledem dluznika bedacego konsumentem. Z kolei sposéb powotania
si¢ na uplyw terminu przedawnienia powinien zosta¢ okre§lony za pomoca art. 117
§ 2 orazart. 117 § 2! k.c. Nalezy przyjac, ze w przypadku (¢) wobec dtuznika, kto-
ry jest konsumentem, sad uwzgledni uplyw terminu przedawnienia z urzedu, nato-
miast wobec profesjonalnego poreczyciela uwzgledni uptyw terminu przedawnienia
po podniesieniu odpowiedniego zarzutu przedawnienia.

Specyficzna sytuacja zachodzi w przypadku (d). Tu wylania si¢ pytanie, czy
mozna zasadnie twierdzi¢, ze na mocy art. 883 § 1 k.c. (verba legis: ,,wszelkie za-
rzuty”’) poreczyciel, bedacy konsumentem, ma mozliwos¢ powota¢ si¢ na zarzut
przedawnienia dluznika, bedacego przedsigbiorca, a w konsekwencji, czy moze tez
zrzec si¢ tego zarzutu (art. 117 § 2 in fine k.c.). W poréwnaniu z przypadkiem (c)
sytuacja jest o tyle inna, ze art. 883 § 1 k.c. interpretowany w sposob literalny przy-
znawalby zarzut przedawnienia porgczycielowi. Przyjmuj¢ jednak, Ze rozwiazanie
powinno by¢ analogiczne do przypadku (c). Uptyw terminu przedawnienia wobec
dhuznika, bedacego profesjonalista, powinien zosta¢ uwzgledniony na zarzut prze-
dawnienia, z kolei wobec porgczyciela, bedacego konsumentem, powinien zosta¢

1% Przyktad: B (konsument) zobowiazat si¢ pozyczy¢ spotce A (przedsigbiorcy) okreslona kwote, nastgpnie C
(przedsigbiorca) zawart ze spotka A umowg porgczenia za dtug B. Termin przedawnienia z tytutu wydania przed-
miotu pozyczki wynosi sze$¢ miesigey (art. 722 k.c.), z kolei termin przedawnienia wobec porgczyciela wynosi
trzy lata (art. 118 k.c.).

197 Przyktad: spotka B (bedaca przedsigbiorca) zobowiazata si¢ wobec spotki A (bedacej przedsigbiorca) wy-
kona¢ okreslong ustugg. Nastepnie C (konsument) zawart ze spotka A umowe porgczenia za dtug B. Termin prze-
dawnienia z tytutlu umowy o §wiadczenie ustug wynosi dwa lata (art. 751 k.c.), z kolei termin przedawnienia wobec
porgczyciela wynosi trzy lata (art. 118 k.c.).
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uwzgledniony z urzedu. Oznacza to w sytuacji (d) de facto skrocenie terminu prze-
dawnienia roszczenia wzgledem poreczyciela. Wyktadnia przyznajaca kompetencje
do skorzystania z zarzutu przedawnienia przez porgczyciela bedacego konsumentem
stanowitaby ominigcie regulacji konsumenckiego przedawnienia. Przyznajac zarzut
przedawnienia konsumentowi, omijamy kontrolg przewidziang w art. 117 § 2' k.c.,
art. 117" k.c. Mogltby on w tym przypadku zrzec si¢ zarzutu przedawnienia, co po-
wodowaloby ponowna zaskarzalno$¢ roszczenia. Takiego uprawnienia ustawodaw-
ca celowo nie przyznal w przypadku uwzglednienia przedawnienia z urzedu (art. 117
§ 2! k.c.), o tym jednak dale;.

Powyzsze rozwazania mozna odnie$¢ do roszczen o Swiadczenia uboczne
w przypadku zabezpieczen rzeczowych, ktére nie sa objete wylaczeniem z art. 77
zd. 2 k.w.h., art. 317 zd. 2 k.c.'® Roszczenia te rowniez posiadaja swoj wlasny ter-
min przedawnienia oraz maja charakter akcesoryjny (np. roszczenie o zaptate od-
setek za opoznienie'”).

6. ROZPORZADZALNOSC ZASKARZALNOSCIA
NA GRUNCIE KONSUMENCKIEGO PRZEDAWNIENIA

Nowelizacja wprowadzita istotne zmiany co do mozliwosci dysponowania
skutkami uplywu terminu przedawnienia. Do czasu wej$cia w zycie ustawy z dnia
13 kwietnia 2018 r. sprawa ta byta uregulowana w sposob klarowny. Artykut 117
§ 2 k.c. statuowat mozliwo$¢ podniesienia zarzutu przedawnienia. Z chwila uptywu
terminu przedawnienia dtuznik miat trzy mozliwosci. Mogt podnies¢ zarzut prze-
dawnienia, co zasadniczo skutkowato oddaleniem powodztwa, chyba ze tym samym
naduzyt swojego prawa (art. 5 k.c.). Mogt zrzec sig¢ zarzutu przedawnienia, co po-
wodowato ponowna zaskarzalno$¢ roszczenia, ograniczona takim samym terminem
przedawnienia jak pierwotny (a w razie wydania prawomocnego orzeczenia — ter-
minem wymienionym w art. 125 k.c.). Mogl takze nie podnosi¢ ani nie zrzekac si¢
zarzutu przedawnienia, co w wybranych okolicznosciach moglo (cho¢ niekoniecz-
nie musialo) by¢ interpretowane jako nieskorzystanie z mozliwosci uchylenia sig¢
od zaspokojenia roszczenia. Po wejSciu w zycie nowelizacji uwagi te pozostajq ak-
tualne w przypadku obrotu profesjonalnego oraz powszechnego. W przypadku
przedawnienia konsumenckiego doszto jednak do istotnego przeobrazenia. Zgodnie
zart. 117 § 2! k.c. po uptywie terminu przedawnienia nie mozna si¢ domagac za-
spokojenia roszczenia przystugujacego przeciwko konsumentowi. Z kolei na mocy
art. 117' § 1 k.c. zostala sadowi przyznana kompetencja do nieuwzglednienia upty-
wu terminu przedawnienia z uwagi na wzgledy shusznosci. W § 2 tegoz artykutu

108 Z tym ze nie nalezy si¢ odwolywac do art. 883 k.c., lecz do art. 73 k.w.h. oraz art. 315 k.c.
19 Uchwata SN (7) z dnia 26 stycznia 2005 r., IIl CZP 42/04, Legalis nr 66624.
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zostaty wskazane przyktadowe kryteria, ktére sad powinien wzia¢ pod uwagg.
Przepis ten nie stanowi lex specialis do art. 5 k.c., gdyz ten ostatni w tym przypad-
ku nie znajduje zastosowania. Pomig¢dzy hipotezami obu norm zachodzi zatem
stosunek przeciwienstwa. Adresatem normy z art. 117 § 2! k.c. jest sad. Norma ta
nie przyznaje zadnej kompetencji podmiotom prawa cywilnego. Nie jest ona réwniez
przejawem ,,wykonywania prawa podmiotowego” (nawet szeroko rozumianego)''°.
W istocie przywrocony zostat czesciowo model przyjety w art. 117 § 3 k.c.!'! obo-
wiazujacy do 1990 r. Jak tatwo jednak zauwazy¢, obecnie obowiazujaca regulacja
zawiera istotne r6znice w zestawieniu z art. 117 § 3 k.c. Nie chodzi jedynie o zakres
zastosowania wskazanych norm, ale o r6znice konstrukcyjne. Zgodnie z art. 117 § 2
zd. 2 k.c. w brzmieniu sprzed nowelizacji z 1990 r. ,,w innych stosunkach nie moz-
na roszczenia przedawnionego dochodzi¢, chyba ze ten, przeciwko komu roszczenie
przystuguje, zrzeka sig¢ korzystania z przedawnienia; zrzeczenie nie moze nastgpic
przed uptywem przedawnienia”. Obecnie obowiazujacy art. 117 § 2 k.c. przewidu-
je jedynie mozliwo$¢ zrzeczenia si¢ zarzutu przedawnienia. Z kolei nowa regulacja
konsumenckiego przedawnienia nie reguluje mozliwosci zrzeczenia si¢ korzystania
z przedawnienia. Wniosek powinien wigc by¢ taki, ze dtluznik bedacy konsumentem
nie ma mozliwosci (prawa do) zrzeczenia si¢ korzystania z przedawnienia. Przema-
wiaja za tym dodatkowo nastgpujace argumenty.

Po pierwsze, nie jest jasna natura zrzeczenia si¢ zarzutu przedawnienia. Klasycz-
nie w dogmatyce prawa wymienia si¢ cztery uprawnienia wynikajace z prawa podmio-
towego, czyli uprawnienia bezposrednie (wladcze), roszczenia, uprawnienia prawno-
ksztattujace oraz zarzuty''?. Zdaniem A. Szpunara oraz B. Kordasiewicza zrzeczenie
si¢ zarzutu przedawnienia stanowi uprawnienie prawnoksztattujace''*. Bezspornie

jednak zrzeczenie si¢ zarzutu przedawnienia stanowi jednostronna czynno$¢ prawna''*.

110 M. Mataczynski, M. Saczywko (w:) Kodeks cywilny..., op. cit., art. 117, nb 41.

M Art. 117 § 3 k.c.: ,,Sad, panstwowa komisja arbitrazowa lub inny organ powotany do rozpoznawania spraw
danego rodzaju uwzglgdnia uptyw przedawnienia z urzedu. Moze jednak nie uwzglednic jego uptywu, jezeli termin
przedawnienia nie przekracza lat trzech, a op6znienie w dochodzeniu roszczenia jest usprawiedliwione wyjatko-
wymi okoliczno$ciami i nie jest nadmierne”.

12 M. Pyziak-Szafnicka (w:) System prawa prywatnego, t. 1, Prawo cywilne — czesé¢ ogdlna, pod red.
M. Safjana, Warszawa 2012, s. 810.

13 A. Szpunar: Uwagi o zrzeczeniu sie zarzutu przedawnienia, Rejent 2002, nr 10, s. 14; B. Kordasiewicz
(w:) System prawa prywatnego, t. 2, op. cit., s. 603. Z kolei A. Brzozowski uznaje skorzystanie z zarzutu przedaw-
nienia jako prawo podmiotowe ksztattujace; A. Brzozowski (w:) Kodeks cywilny, t. 11, Komentarz. Art. 1-449'°,
pod red. K. Pietrzykowskiego, Legalis 2018, art. 117, nb 18; odmiennie por. P. Machnikowski (w:) Kodeks cywilny.
Komentarz, pod red. E. Gniewka, P. Machnikowskiego, Legalis 2017, art. 117, nb 8; P. Sobolewski (w:) Kodeks
cywilny..., op. cit., art. 117, uw. II. Swoja droga, w judykaturze szeroko dopuszcza sig¢ mozliwo$¢ powolania sig na
naduzycie prawa podmiotowego do zarzutu przedawnienia, np. uchwata petnego sktadu Izby Cywilnej Sadu Naj-
wyzszego z dnia 17 lutego 2006 r., III CZP 84/05, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 114, s. 1. Jednakze ani w literaturze,
ani judykaturze zasadniczo nie wskazuje sig, jakiego prawa podmiotowego dotyczy owo naduzycie. Niezasadne
jest wyroznianie prawa podmiotowego od przedawnienia; odmiennie W.J. Kocot: Zmiana regulacji..., op. cit.,
s. 133. Mozna powiedzieé, ze stanowi ono przejaw prawa do odmowy spetnienia $wiadczenia (w przypadkach
przewidzianych przez ustawg).

114 P Sobolewski (w:) Kodeks cywilny..., op. cit., art. 117, uw. 27.
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Dlatego za przytoczona teza przemawia zasada numerus clausus jednostronnych
czynnosci prawnych''s. Po drugie, za broniona tu konkluzja przemawiaja wyktadnie
literalna i historyczna. Ustawodawca wyraznie wyrdznia uprawnienie do nieskorzy-
stania z przedawnienia oraz uprawnienie do zrzeczenia si¢ zarzutu przedawnienia.
Gdyby byto inaczej, nowelizacja art. 117 § 2 k.c. dokonana w 1990 r. bytaby zby-
teczna''®. Po trzecie, nadrzednym celem nowelizacji przedawnienia byta ochrona
konsumenta. Jezeli konsument zrzeknie si¢ mozliwosci skorzystania z przedawnie-
nia, to tak zlozone o$wiadczenie nie bedzie niewazne, ale jedynie nie wywota
skutkow materialnoprawnych'’. Fakt zlozenia takiego o§wiadczenia przez konsu-
menta moze by¢ przez sad wyjatkowo uwzgledniony przy analizie odmowy uwzgled-
nienia skutkow uplywu terminu przedawnienia wedlug art. 117! § 1 k.c. Katalog
przyczyn zawarty w art. 117' § 2 k.c. ma charakter otwarty, o czym $wiadczy uzyte
w nim sformutowanie ,,w szczegdlnosci”. Jezeli konsument bedzie si¢ chciat zrzec
skorzystania z przedawnienia, a jednocze$nie sad nie dopatruje si¢ w tym zrzeczeniu
naduzycia ze strony przedsigbiorcy czy naruszenia rOwnowagi kontraktowej, to
roszczenie powinno zosta¢ uznane za zaskarzalne. W chwili uprawomocnienia si¢
wyroku''® roszczenie bedzie zaskarzalne (art. 125 k.c.)'”®. Przyznanie kompetencji
konsumentowi do zrzeczenia si¢ z korzystania z przedawnienia mogloby prowadzi¢
do naduzy¢. Z kolei przyznanie mozliwosci kontroli sagdowej eliminuje mozliwo$¢
dokonywania ewentualnych naduzy¢ wzgledem konsumenta. Z tych tez powodoéw
brak podstaw do analogii z art. 117 § 2 k.c. Nie ma w tym przypadku luki prawnej,
ktora nalezaloby wypetnic¢'?’. Na koniec przytoczy¢ nalezy fragment uzasadnienia
nowelizacji: ,,Za wprowadzeniem omawianego rozwiazania przemawia takze to, ze
czasowe ograniczenie mozliwosci dochodzenia przez przedsigbiorce obowiazku
$wiadczenia nie powinno by¢ uzaleznione wytacznie od woli konsumenta bgdacego
stabsza strona stosunku prawnego i nie zawsze swiadomego mozliwosci podniesie-
nia zarzutu przedawnienia”'?!,

Niemozno$¢ zrzeczenia si¢ korzystania z przedawnienia przez dtuznika beda-
cego konsumentem prowadzi do daleko idacych konsekwencji. Istotnie ogranicza
si¢ mozliwos¢ dysponowania zaskarzalnoscia roszczenia, a tym samym umniejsza

115 Zasada ta obecnie jest przyjmowana niemalze bezspornie; np. K. Osajda (w:) Kodeks cywilny. Komentarz,
pod red. K. Osajdy, Legalis 2019, art. 353!, uw. 132-134.1.

116 Wydaje sig, ze argument ten nie jest pozbawiony luk, gdy zwroci si¢ uwage na art. 292 k.p. Nalezy pamig-
taé, ze to przepisy kodeksu cywilnego moga wplywac na interpretacj¢ kodeksu pracy, a nie przepisy kodeksu
pracy na interpretacj¢ kodeksu cywilnego.

117 Za niewaznoscia zrzeczenia si¢ korzystania z przedawnienia przez konsumenta (art. 58 § 1k.c.) opowiedziat
si¢ D. Bierecki: Nowe regulacje..., op. cit., s. 16.

18 Wyrok SN z dnia 12 lutego 2015 1., IV CSK 272/14, Legalis nr 1200402.

19 O skutkach nieuwzglgdnienia przedawnienia roszczenia przez sad bgdzie jeszcze mowa.

120 7 tym pogladem zgodzili sie tez M. Mataczynski, M. Saczywko (w:) Kodeks cywilny..., op. cit., art. 117,
nb 42 (cho¢ nie wprost); P. Machnikowski: Nowelizacja przepisow..., op. cit., s. 15-16; D. Bierecki: Nowe regu-
lacje..., op. cit., s. 16; J. Kuzmicka-Sulikowska: Przedmiot przedawnienia..., op. cit., s. 593-596; M. Krajewski:
Zmiany regulacji..., op. cit., s. 16.

121 Uzasadnienie do projektu ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 1., s. 4.
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mozliwo$¢ ksztattowania zobowiazania. W literaturze toczy si¢ wiele sporow, ktore
za przedmiot maja wykladni¢ zbiegu r6znych instytucji prawa cywilnego, w stosun-
ku do zobowiazan naturalnych. Za przyktad mozna poda¢ mozliwo$¢ dokonania
novatio zobowiazania naturalnego'?? czy mozliwos¢ zabezpieczenia prawem rze-
czowym zobowiazania naturalnego (np. hipoteka)'#*. W tych przypadkach problemem
jest gtownie mozliwo$¢ ominigcia wytaczenia zaskarzalno$ci przez ustawe. Z kolei
w stosunku do roszczen przedawnionych, z uwagi na mozliwos¢ zrzeczenia si¢
zarzutu przedawnienia, problem nie byl tak trudny do rozwiazania (co wigcej,
w obrocie powszechnym i profesjonalnym dalej nie jest'**). Ustawa z dnia 13 kwiet-
nia 2018 r. istotnie utrudnita to zagadnienie. Roszczenia przedawnione wzgledem
konsumenta zostaty niemalze zrownane z na przyktad roszczeniami wynikajacymi
z gier 1 zaktadow (art. 413 k.c.). I tak, nie bytoby dopuszczalne dokonanie nowacji
stosunku cywilnoprawnego o charakterze konsumenckim, z ktérego wynikaja rosz-
czenia przedawnione. Zaciagnigcie nowego zobowigzania w ramach nowacji powo-
duje powstanie zobowiazania, z ktorego wynikaja zaskarzalne roszczenia'*®. Kon-
trola sadu zostalaby w tym przypadku zniwelowana. Podobna sytuacja wystepuje
w przypadku zabezpieczenia niezaskarzalnej wierzytelnosci konsumenckiej hipo-
teka czy zastawem (rejestrowym). Jak wskazuje J. Pisulinski: ,,Jezeli roszczenie
wynikajace z podlegajacej zabezpieczeniu wierzytelnosci bytoby przedawnione,
ustanowienie hipoteki przez dluznika osobistego w celu zabezpieczenia takiego
roszczenia nalezy uzna¢ za co najmniej dorozumiane zrzeczenie si¢ zarzutu prze-
dawnienia (art. 117 § 2 k.c.), a tym samym odpada powod, dla ktorego wierzytelnos¢
taka nie moglaby zosta¢ zabezpieczona hipoteka™'?®. Skoro dtuznik bedacy konsu-
mentem nie posiada uprawnienia do zrzeczenia si¢ korzystania z przedawnienia,
powdd, dla ktorego wierzytelno$¢ niezaskarzalna nie moze by¢ zabezpieczona,
nadal istnieje. Ponadto art. 77 u.k.w.h., art. 317 k.c. wylaczatyby w istotnym zakre-
sie kontrolg sadu (art. 117" k.c.). Jeszcze innym przyktadem jest instytucja potrace-
nia (art. 498 k.c.). Jezeli w danej sytuacji nie znajdzie zastosowania art. 502 k.c.,
potracenie jest mozliwe jedynie w przypadku zrzeczenia si¢ zarzutu przedawnienia
lub dokonania potracenia umownego (ktére w tym przypadku bedzie rownoznaczne
ze zrzeczeniem si¢ zarzutu przedawnienia). Poniewaz instytucja potracenia petni
funkcj¢ samodzielnej egzekucji'?’, to 1 w tym przypadku, jezeli obejmuje niezaskar-
zalne roszczenia wzgledem konsumenta, powinna by¢ uznana za niedopuszczalna.
Na marginesie, warto zwroci¢ uwagg, ze podzial na uznanie wtasciwe 1 niewlasciwe

122 Zob. np. J. Szewczyk: Nowacja..., op. cit., s. 227-232.

123 B. Swaczyna: Hipoteka umowna, op. cit., s. 234-239; J. Pisulinski (w:) System prawa prywatnego, t. 4,
op. cit., s. 588.

124 W tym zakresie dorobek literatury i orzecznictwa pozostaje aktualny.

125 J. Szewczyk: Nowacja..., op. cit., s. 230-231.

126 J. Pisuliniski (w:) System prawa prywatnego, t. 4, op. cit., s. 588.

177K, Zawada (w:) Kodeks cywilny, t. 1, Komentarz. Art. 450—1088, pod red. K. Pietrzykowskiego, Legalis 2018,
art. 498, nb 8.
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w przypadku przedawnienia konsumenckiego zostaje pozbawiony znaczenia. Uznanie
wiasciwe, ktore kwalifikuje sig¢ jako dwustronna czynnos$¢ prawna, taczyto sig ze zrze-
czeniem si¢ zarzutu przedawnienia. Tym samym powodowalo ponowna zaskarzalnosc,
w przeciwienstwie do uznania niewlasciwego, ktore moze jedynie przerwac bieg ter-
minu przedawnienia (art. 123 § 1 pkt 2 k.c.). Na gruncie konsumenckiego przedaw-
nienia uznanie niewlasciwe, jak i wtasciwe wywotuja jednakowe skutki. Uznanie
niewlasciwe, jak 1 wlasciwe powoduja przerwanie biegu przedawnienia oraz nie po-
woduja ponownej zaskarzalno$ci roszczenia po uptywie przedawnienia, gdyz zrzecze-
nie si¢ z korzystania z przedawnienia przez konsumenta nie jest dopuszczalne.

Wytlania si¢ kolejne pytanie, jaki skutek wywotuje nieuwzglednienie przez sad
z urzedu uptywu terminu przedawnienia w ramach kontroli z art. 117" k.c. Mozliwych
jest kilka wariantow wykladni. Pierwsza mozliwa interpretacja, nieuwzglednienie
przez sad przedawnienia z urzedu z uwagi na wzgledy stusznos$ci, powoduje skutki
na przysztos¢ (ex nunc)'?®. Druga mozliwa interpretacja: skutki takic powstaja na
przesztos¢ (ex tunc). Trzecia mozliwa interpretacja: roszczenie nie uleglo przedaw-
nieniu, przez caly czas bylo zaskarzalne (mimo uplywu terminu przedawnienia).
Jest pewne, ze na skutek wydania wyroku zastosowanie znajdzie art. 125 k.c. ktory
przewiduje odrgbne terminy przedawnienia: trzy- i szescioletnie, a ich bieg rozpo-
czyna si¢ od uprawomocnienia si¢ orzeczenia. Watpliwos$ci interpretacyjne maja
walor praktyczny. Gdyby uznaé, ze roszczenie przez pewien okres byto niezaskar-
zalne (od chwili uptywu terminu przedawnienia do dnia uprawomocnienia si¢ wy-
roku), to wiele czynno$ci dokonanych w tym czasie okazatoby sig nieskutecznych.
Nasuwaja si¢ dodatkowe watpliwosci, przy uznaniu niemalze jednolicie przyjmo-
wanego stanowiska, ze zrzeczenie si¢ zarzutu przedawnienia przez dluznika skut-
kuje ponowna zaskarzalnoscia roszczenia na przyszto$c (ex nunc)'®.

W razie nieuwzglednienia przez sad skutkOw uptywu terminu przedawnienia
z urzedu przyjac nalezy, ze roszczenie byto caty czas zaskarzalne. Skoro sad uznat,
ze konsument nie zasluguje na ochrong przyznana przez przedawnienie, to dlaczego
nalezatoby honorowa¢ niezaskarzalno$s¢ od momentu uptywu terminu przedawnie-
nia do chwili uprawomocnienia si¢ wyroku (i przyjmowac np., ze dokonane w tym
okresie potracenia sa bezskuteczne). Zarowno interpretacja pierwsza, jak 1 druga
zakladaja konstytutywny charakter orzeczenia dotyczacego przedawnienia. Nato-
miast, co wyzej zostalo wytlumaczone, wyrok w tym przedmiocie ma jedynie
charakter deklaratoryjny. Co wigcej, stanowisko to jest spdjne z konstrukcja prze-
dawnienia konsumenckiego. Jak w literaturze stwierdzono, w stosunku do konsu-
menta przedawnienie uptywa ex lege'*. Jezeli zachodza okoliczno$ci wymienione
wart. 117" § 1-2 k.c., to zasadne bedzie przyjecie, ze do przedawnienia ex lege
nigdy nie doszto. Prawidtowa jest wigc interpretacja trzecia.

128 Za tym pogladem opowiedziat si¢ P. Sobolewski (w:) Kodeks cywilny..., op. cit., art. 117", uw. 7-9.
129 Ibidem, art. 117, uw. 27.
130 Ibidem, uw. 49.
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7. ZAGADNIENIA ZWIAZANE
Z ODPOWIEDNIM STOSOWANIEM NOWEJ REGULACII
PRZEDAWNIENIA

Kodeksowa regulacja przedawnienia stanowi wzorzec dla innych instytucji.
Odestanie to znajduje podstawe w ustawie, jak 1 w wyktadni prawa. Przyklad pierwszy
stanowi instytucja zasiedzenia (art. 175 k.c.). Nic dziwnego, skoro przedawnienie, jak
1 zasiedzenie maja wspolny rodowod. Te dwie instytucje maja wspolne uzasadnienie
funkcjonalne, z tych powodéw w starszych kodyfikacjach byly objete wspolng re-
gulacja (np. w austriackim kodeksie cywilnym obowiazujacym w okresie zaborow).
Zakres odpowiedniego stosowania znowelizowanej regulacji przedawnienia jest
niewielki. Oczywiste jest, ze siatka pojeciowa konsumenta, przedsigbiorcy czy nieprzed-
sigbiorcy do instytucji zasiedzenia nie pasuje. Podobnie, skrocenie biegu termindw
przedawnienia z 10 do 6 lat nie dziata refleksowo na instytucj¢ zasiedzenia. Pytanie
dotyczy stosowania art. 118 zd. 2 k.c. w zw. z art. 175 k.c. do instytucji zasiedzenia.
Brzmienie tego przepisu jest nastgpujace: ,,jednakze koniec terminu przedawnienia
przypada na ostatni dzien roku kalendarzowego, chyba Ze termin przedawnienia jest
krotszy niz dwa lata”. Zgodzi¢ trzeba si¢ co do zasady z P. Machnikowskim, ze regula
z art. 118 zd. 2 k.c. nie znajduje zastosowania do wszystkich istniejacych w prawie
prywatnym termindéw przedawnienia, a tylko do okreslonych w art. 118 zd. 1 k.c.™!
Zakres zastosowania zostat sformutowany przez ustawodawcg szeroko. Z tych wzgle-
doéw postawienie powyzszego pytania jest uzasadnione.

W kodeksie cywilnym nieruchomo$¢ mozna zasiedzieé¢, posiadajac ja samo-
istnie w dobrej wierze po 20 latach (art. 172 § 1 k.c.), w zlej wierze po 30 latach
(art. 172 § 2 k.c.), rzecz ruchoma mozna zasiedzie¢, posiadajac ja samoistnie
w dobrej wierze (tylko) po 3 latach (art. 174 § 1 k.c.). Przyjmujac odpowiednie
stosowanie art. 118 zd. 2 k.c. poprzez art. 175 k.c. do zasiedzenia, dojdziemy do
wniosku, ze zasiedzenie nie konczy si¢ z uptywem dnia, ktory nazwa lub data od-
powiada poczatkowemu dniowi terminu (art. 112 k.c.). Termin zasiedzenia uptynie
na koniec roku 31 grudnia o godzinie 00:00.

Nalezy opowiedzie¢ si¢ za zastosowaniem art. 118 zd. 2 k.c. do biegu terminu
zasiedzenia. Pomigdzy wspomnianymi art. 172 § 112, art. 174 § 1 k.c. oraz art. 118
zd. 2 k.c. nie zachodzi sprzeczno$¢. Prima facie mogloby si¢ wydawac, ze w wy-
branych przypadkach bieg terminu zasiedzenia zostanie wydluzony na przykiad
w przypadku, gdy termin zasiedzenia rzeczy nieruchomej rozpocznie si¢ w dniu
1 stycznia, przez co zostanie de facto wydtuzony do 21 lat (31 lat w zlej wierze).
Warto zauwazy¢, ze inny jest zakres zastosowania wspomnianych norm. Termin

131 Zob. watpliwosci interpretacyjne autora, P. Machnikowski: Nowelizacja..., op. cit., s. 10. Na odmiennym
stanowisku stanat W.J. Kocot, zdaniem ktérego norma wyrazona w art. 118 zd. 2 k.c. nie znajduje zastosowania do
termindw, o ktorych mowa w art. 125 k.c.; W.J. Kocot: Zmiana regulacji..., op. cit., s. 132.
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zasiedzenia jest wyznaczany przez odpowiednie przepisy prawa (art. 172 § 112,
art. 174 § 1 k.c.), natomiast sposéb ich liczenia opiera si¢ na odpowiednim stoso-
waniu ogolnej regulacji przedawnienia (art. 175 w zw. z art. 121-124 k.c.). Za od-
powiednim stosowaniem art. 118 zd. 2 k.c. przemawia wyktadnia literalna. Uwazam,
ze w opisywanym przypadku za odpowiednim stosowaniem przemawiaja rOwniez
wzgledy funkcjonalne. Zadaniem art. 118 zd. 2 k.c. jest znalezienie punktu neutral-
nego dla biegu przedawnienia. Uptyw czasu wywiera nieodwracalny wptyw. Pamig¢
ludzka jest ulotna, a dowody ulegaja degradacji. Po znacznym uptywie czasu trud-
no jest odtworzy¢ relewantne fakty z punktu widzenia biegu terminu przedawnienia,
w szczegllnosci jego poczatku. Odtworzenie tej chwili w postgpowaniu dowodowym
moze przysparzac istotne trudnosci, zwlaszcza gdy jest ona sporna'’?. Zgodnie
zart. 120 § 1 zd. 1 k.c. bieg przedawnienia rozpoczyna si¢ od dnia, w ktérym rosz-
czenie to stato si¢ wymagalne. Wymagalno$¢ nastgpuje w okre§lonym terminie lub
po uptywie terminu dylacyjnego od dorgczenia wezwania do spetnienia §wiadczenia
(art. 455 k.c.). Z kolei, odpowiednie stosowanie regulacji przedawnienia do insty-
tucji zasiedzenia nie obejmuje art. 120 k.c.'*® Poczatkiem biegu zasiedzenia jest
objecie rzeczy w posiadanie samoistne lub odpowiednia manifestacja zewngtrzna
o przeksztatceniu innego rodzaju posiadania w posiadanie samoistne. Chwila ta ze
swej natury jest trudna do udokumentowania. O ile poczatek biegu terminu prze-
dawnienia zasadniczo moze zosta¢ udokumentowany (np. w umowie okreslony
termin wymagalnos$ci czy pisemne wezwanie do spetnienia §wiadczenia), to pocza-
tek biegu terminu zasiedzenia taczy si¢ ze sfera czynnosci faktycznych. Z tego
powodu norma z art. 118 zd. 2 k.c. jest tym bardziej aktualna na gruncie instytucji
zasiedzenia. Wykazanie objecia w posiadanie samoistne po 20 lub 30 latach jest
zadaniem wyjatkowo trudnym. Wyznaczenie uptywu terminu zasiedzenia na koniec
roku kalendarzowego nalezy odczytywac jako wyznaczenie pewnego punktu neu-
tralnego. Ma ono na celu utatwienie upltywu terminu przedawnienia'** (oraz odpo-
wiednio zasiedzenia). De lege lata wystarczy, aby wnioskodawca wykazal, w ktorym
roku rozpoczeto si¢ posiadanie samoistne, a tym samym rozpoczat si¢ bieg zasiedze-
nia. Cel art. 118 zd. 2 k.c. jest w pelni aktualny na gruncie zasiedzenia, zwazajac, ze
terminy zasiedzenia sa znacznie dtuzsze niz terminy przedawnienia.
Ustawodawca wyznaczyt granice termindéw, do ktorych opisane ratio legis
znajduje zastosowanie. Wspomniana zasada znajduje zastosowanie wzglgdem ter-
mindéw co najmniej dwuletnich. Bezwzglednie termin ten, ograniczajacy zastoso-
wanie art. 118 zd. 2 k.c., powinien by¢ odpowiednio stosowany do terminow zasie-
dzenia. Wylania si¢ pytanie, czy odpowiednie stosowanie obejmuje rOwniez trzy-
letni termin zasiedzenia rzeczy ruchomych (art. 174 § 1 k.c.). Odpowiednie

132 Ibidem, s. 129.

133 R. Morek (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, pod red. K. Osajdy, Legalis 2019, art. 175, uw. 3; por. postano-
wienie SN z dnia 7 marca 2013 r., IT CSK 462/12, Legalis nr 661551.

134 D. Bierecki: Nowe regulacje..., op. cit., s. 12.
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stosowanie oznacza zastosowanie wlasciwej reguty wprost, z modyfikacjami lub
niezastosowanie jej w ogoéle. Mechaniczne przeniesienie terminu krotszego niz
dwuletni na grunt zasiedzenia oznaczatoby zastosowanie reguty z art. 118 zd. 2 k.c.
do wszystkich termindéw zasiedzenia (rzeczy ruchomych i nieruchomych). Z kolei
réznica migdzy terminami zasiedzenia ruchomosci i1 nieruchomosci jest istotna.
Jezeli norma z art. 118 zd. 2 k.c. wydtuzy bieg terminu zasiedzenia nieruchomosci
o na przyktad siedem czy osiem miesigcy, to réznica nie bedzie tak zauwazalna jak
w przypadku ruchomosci. Ponadto, w przypadku ruchomos$ci wystepuje potrzeba
szybkiego uregulowania jej statusu prawnego. Niezasadne byloby jednak réznico-
wanie odpowiedniego stosowania z art. 118 zd. 2 k.c. co do ruchomosci 1 nierucho-
mosci. Ustawodawca uznat, jaka granica jest odpowiednia — jest to termin co
najmniej dwuletni. Z tego wzgledu odpowiednie zastosowanie reguty z art. 118
zd. 2 k.c. obejmie termin zasiedzenia rzeczy ruchome;.

Istnieje ogdlna zgoda na analogiczne stosowanie przepisow regulujacych prze-
dawnienie do terminow prekluzyjnych'*>. Uptyw terminu prekluzyjnego jest uwzgled-
niany z urzedu, a terminy zawite sa wyznaczane przez przepisy szczegolne ustawy.
7 tego powodu znowelizowana tre$¢ art. 117 § 2!, art. 117" oraz 118 zd. 1 k.c. nie
wplywa na funkcjonowanie prekluzji na gruncie kodeksu cywilnego. Ale i w tym
miejscu nalezy postawi¢ pytanie, czy wspomniana analogia powinna obejmowac
norme zawarta w art. 118 zd. 2 k.c. I podobnie jak w przypadku zasiedzenia, na to
pytanie musi zosta¢ udzielona odpowiedz twierdzaca. Wyznaczona granica dwu-
letnich termindéw pozostaje aktualna przy terminach zawitych. Zasadniczo terminy
prekluzyjne stanowia terminy krotsze niz dwa lata (np. art. 59 zd. 2, art. 88 § 2,
art. 344 § 2, art. 389 § 2, art. 952 § 2, art. 955 k.c.). Wystepuja tez terminy preklu-
zyjne dwuletnie 1 dtuzsze. W szczegolnos$ci mozna wymieni€ roszczenie wynikaja-
ce ze skargi paulianskiej (art. 534 k.c.). Wskazane terminy dwuletnie i dtuzsze
uptywaja z koncem roku kalendarzowego (art. 118 zd. 2 per analogiam). W tej
kwestii nowelizacja przedawnienia ma istotne znaczenie praktyczne. Poniewaz re-
gulacja przedawnienia obejmuje jedynie roszczenia majatkowe (art. 117 § 1 k.c.),
to reguta z art. 118 zd. 2 k.c. powinna by¢ odpowiednio stosowana jedynie do pre-
kluzji sadowej'¢. Z tych wzgledow nie zostanie wydtuzony sposob liczenia na przyktad
szczegolnego terminu prekluzyjnego przewidzianego w art. 169 § 2 zd. 1 k.c.’*’ czy
terminu przewidzianego na stwierdzenie wady fizycznej rzeczy ruchomej 1 nieru-
chomej przy rekojmi za wady rzeczy sprzedanej (art. 568 § 1 k.c.)'*®.

135 B, Kordasiewicz (w:) System prawa prywatnego, t. 2, op. cit., s. 684—695, zwlaszcza s. 687 oraz przytoczo-
na tam literatura.

136 Na temat podziatu prekluzji sadowej oraz pozasadowej B. Kordasiewicz (w:) System prawa prywatnego,
t. 2, op. cit., s. 674-676.

7 R. Morek (w:) Kodeks cywilny..., op. cit., art. 169, uw. 40.

138 W przypadku wad prawnych art. 576 k.c. nie przewiduje odestania do art. 568 § 1 k.c.; tak E. Habryn-Choj-
niacka (w:) Kodeks cywilny, t. 11, Komentarz. Art. 450—-1088, pod red. M. Gutowskiego, Legalis 2016, art. 576,
nb 1; F. Zoll: Rekojmia..., op. cit., s. 164.
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Na wstepie zaznaczytem, ze artykul nie obeymuje w zasadzie zagadnien in-
tertemporalnych. W tym miejscu nalezy poczyni¢ wyjatek. Przepisy przej$ciowe
ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r. reguluja jedynie przepisy przejsciowe w odnie-
sieniu do termindéw przedawnienia (art. 5 ust. 1'3%). Nowe sposoby liczenia termi-
noéw przedawnienia wchodza w zycie na zasadzie retrospektywnego dziatania
prawa. Pojawia si¢ pytanie, czy do terminow zasiedzenia oraz terminow zawitych
znajdzie zastosowanie na zasadzie analogii art. 5 ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r.,
czy odpowiednio stosowane normy przepisow wprowadzajacych kodeks cywilny
(art. XLI, XXXV, XXXVI“)14 Zagadnienie jest o tyle cickawe, ze w literaturze
1 orzecznictwie luki w przepisach przejsciowych uzupetnia si¢ odpowiednimi nor-
mami z przepisdéw wprowadzajacych kodeks cywilny!'#?, z drugiej strony panuje
ogolna zasada pierwszenstwa przepisow przejsciowych!®. Wihasciwe wydaje si¢
zastosowanie per analogiam art. 5 ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r. Przemawia-
ja za tym dwa argumenty. Po pierwsze, wspomniany art. 5 jest blizszy nowej
regulacji przedawnienia nizeli zasady ogdlne zrekonstruowane na podstawie
przepiséw wprowadzajacych kodeks cywilny. Po drugie, analogia do art. 5 moze
by¢ oparta na art. 175 k.c. oraz stanowisku, zgodnie z ktérym przepisy regulujace
przedawnienie znajduja odpowiednie stosowanie do termindéw prekluzyjnych!#.
Sumujac, do rozpoczgtych termindw zasiedzenia oraz termindow prekluzyjnych,
ktére jednoczesnie jeszcze si¢ nie zakonczyty, znajdzie zastosowanie reguta z art. 118
zd. 2 k.c. Na marginesie, niezaleznie od wyniku powyzszej watpliwosci, rozwia-
zanie bgdzie tozsame. Wynika to z identycznego brzmienia art. XLI, XXXV,
XXXVI'™ p.wk.c. oraz art. 5 ust. 1 1 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r.

8. RELACJA DO PRZEPISOW SZCZEGOLNYCH

Analizujac nowelizacj¢ ogolnej kodeksowej regulacji przedawnienia, nie spo-
sob pomina¢ jej relacji do przepisoOw szczegdlnych. Omawianie wszystkich regula-
cji mija si¢ z celem, dlatego opisane zostana wybrane z nich. W szczegdlnosci

139 Art. 5 ust. 1:,,Do roszczen powstatych przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy i w tym dniu jeszcze
nieprzedawnionych stosuje si¢ od dnia wejScia w zycie niniejszej ustawy przepisy ustawy zmienianej w art. 1,
w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa”.

140 P, Sobolewski (w:) Prawo intertemporalne prywatne. Komentarz do przepiséw wprowadzajqcych Kodeks
cywilny, pod red. K. Osajdy, Legalis 2018, art. XXXVI, uw. 2.

141 Przepisy wprowadzajace kodeks cywilny z dnia 23 kwietnia 1964 r. (Dz. U. Nr 16, poz. 94); dalej:
p-w.k.c.

1492 T, Pietrzykowski (w:) System prawa prywatnego, t. 1, Prawo cywilne — czes¢ ogolna, pod red. M. Safjana,
Warszawa 2012, s. 727-728.

3 Ibidem, s. 728-729.

144 Ten argument powoduje, ze opisywana luka moze by¢ luka jedynie pozorna.

45 W szczegolnosci reguta przewidziana w art. 118 zd. 2 k.c. nie wchodzi w zakres wylaczenia z art. XXXV
pkt 1 p.w.k.c., ktory odnosi sig¢ wytacznie do poczatku, zawieszenia i przerwania biegu przedawnienia.
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mozna przytoczy¢ art. 70, 76'4¢ prawa wekslowego'?’ czy art. 292 kodeksu pracy!'*8.
We wskazanych przepisach nie doszto do odpowiednich zmian redakcyjnych regu-
lacji przedawnienia. Z tego powodu wyrdzni¢ nalezy dwa typy regulacji, w ramach
ktorych nowa regulacja przedawnienia moze wywota¢ istotny wplyw. Pierwsze,
regulujace stosunki pomig¢dzy podmiotami o zasadniczo rownej pozycji prawne;.
Drugie, zrelatywizowane do ochrony strony stabszej stosunku cywilnoprawnego'®.
Do kategorii pierwszej zaliczy¢ nalezy wspomniang regulacje prawa wekslo-
wego. Zastosowanie znajda wprost reguty z art. 117 § 2 i 2! oraz art. 117" k.c.'*°
Natomiast art. 118 zd. 2 k.c., z uwagi na swe brzmienie, znajdzie zastosowanie je-
dynie do roszczen wzgledem akceptanta w wekslu trasowanym wzglednie wystaw-
cy w wekslu wlasnym oraz ich porgczyciela (art. 32 pr. weksl.), a takze zobowiaza-
nego z tytutu niestusznego wzbogacenia (art. 76 pr. weksl.). Reguta ta nie znajdzie
zastosowania do regresu pierwotnego 1 wtornego (poniewaz ustawa przewiduje
odpowiednio termin roczny oraz sze$ciomiesigczny przedawnienia, art. 70 pr.
weksl.). Jezeli akceptantem, wystawca lub porgczycielem bedzie konsument, sad
bedzie zobowiazany uwzgledni¢ przedawnienie z urz¢du. Prawo wekslowe jako
wyjatek od ogolnej zasady'”' przewiduje roszczenie z tytutu niestusznego (bezpod-
stawnego) wzbogacenia'®? na skutek przedawnienia roszczenia z weksla. Roszcze-
nie to powstaje z chwilg uptywu terminu przedawnienia. Nalezy zauwazy¢, ze je-
zeli sad nie uwzgledni z urzedu przedawnienia roszczenia na podstawie weksla,
z uwagi na wzgledy stusznosci, o ktérych mowa w art. 117! k.c., to roszczenie
z niestusznego wzbogacenia w ogole nie powstaje. Dominujacy poglad mowi, ze
roszczenie to nie wynika z weksla, ale jest jedynie zwiazane z zobowigzaniem
wekslowym'*?. Gdy przyjmie si¢ rozumienie konsumenta w zgodzie z art. 22' k.c.,
nalezaloby doj$¢ do wniosku, ze uptyw terminu przedawnienia z art. 70 pr. weksl.
powinien zosta¢ uwzgledniany przez sad z urzedu, z kolei uptyw terminu przedaw-
nienia wynikajacego z niestusznego wzbogacenia (art. 76 pr. weksl.) sad powinien
uwzgledni¢ na zarzut przedawnienia konsumenta. Ta interpretacja zaprzecza catko-

146 W literaturze z uwagi na brzmienie art. 76 nie byto jasne, czy roszczenie wynikajace z niestusznego wzbo-
gacenia ulega przedawnieniu czy jest ograniczone terminem prekluzyjnym. To sporne zagadnienie zostalo roz-
strzygnigte na rzecz przedawnienia; P. Machnikowski: Prawo wekslowe, Warszawa 2009, s. 183 in.

147 Ustawa z dnia 28 kwietnia 1936 r. — Prawo wekslowe (t.j.: Dz. U. z 2016 r. poz. 160); dalej: pr. weksl.

148 Ustawa z dnia 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy (t.j.: Dz. U. z 2018 r. poz. 917); dalej: k.p.

149 Na temat kryteriow uzasadnionej regulacji stabszej strony umowy oraz ich analiza na przyktadzie przedsieg-
biorcow M. Spyra: Czy nalezy wprowadzic¢ kategorie zaleznosci ekonomicznej przedsiebiorcy do kodeksu cywilne-
go? (w:) Instytucje prawa handlowego w przyszlym kodeksie cywilnym, pod red. T. Mroz, M. Steca et al., Warsza-
wa 2012, s. 200-215.

150 Weksle stosowane sa w obrocie profesjonalnym, powszechnym, ale i w konsumenckim, na co wskazuje np.
art. 41 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim (t.j.: Dz. U. z 2018 r. poz. 993).

151 Zob. np. Z. Klafkowski: Przedawnienie w prawie cywilnym, Warszawa 1970, s. 46-50.

132 Stanowiaca szczegdlna odmiang bezpodstawnego wzbogacenia, do ktorej uzupetniajaco nalezy stosowac
0g06lna regulacje bezpodstawnego wzbogacenia (art. 405 i n. k.c.) z wylaczeniem art. 409 k.c. (zasada aktualno$ci
wzbogacenia); P. Machnikowski: Prawo wekslowe, op. cit., s. 190—192.

153 Za tym pogladem odpowiada si¢ tez P. Machnikowski: Prawo wekslowe, op. cit., s. 192.
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wicie celowi nowelizacji przedawnienia. Weksle in blanco stanowia czgsty sposob
zabezpieczenia zobowiazan, a tym samym sa instrumentem wielu naduzy¢. Dlatego
przyjecie szerokiej interpretacji konsumenta pozwala rozciagnac art. 117 § 2! k.c.
na roszczenie z tytutu niestusznego wzbogacenia (art. 76 pr. weksl.).

Szczegolnie ciekawy problem wytania si¢ w przypadku drugiego typu regula-
cji szczegolnych, zrelatywizowanych na ochrong strony stabszej stosunku. Pierw-
szorzednym przyktadem jest ochrona pracownika w kodeksie pracy. Jedna z zasad
prawa pracy jest uprzywilejowanie pracownika (art. 18 k.p.)"**. Regulacja prawa
pracy petni funkcje¢ ochronng pracownikow, sam kodeks daje temu wyraz w wielu
przepisach (np. art. 18**—18%, 45, 84, 94°, 119, 131 k.p.). Jednoczesnie przepisy
kodeksu cywilnego sa stosowane do przepiséw prawa pracy odpowiednio w sytua-
cjach jedynie nieunormowanych (art. 300 k.p.). Nalezy zauwazy¢, ze sposob
uwzglednienia przez sad uptywu przedawnienia w kodeksie pracy nie zostat uregu-
lowany (art. 291-295 k.p.). Omawiana nowelizacja réwniez w tym przedmiocie
niczego nie zmienita'*®>, Mimo ze przepisy kodeksu pracy nie daja ku temu podsta-
wy, w judykaturze 1 literaturze dominuje poglad, ze przedawnienie sad uwzglednia
na zarzut przedawnienia'>®. Twierdzenie to wydaje si¢ stuszne, w oparciu o zatoze-
nie odestaniado art. 117 § 2 w zw. z art. 300 k.p. Wytania si¢ w koncu pytanie, jakie
skutki bedzie miato na gruncie przedawnienia w prawie pracy odestanie do art. 117
§ 2! k.c. Przyjmuje poglad, ze pojecie konsumenta nie pasuje do pojgcia pracowni-
ka'>’. Przepis ten nie moze wigc by¢ stosowany wprost. Nalezy przyjaé, ze odpo-
wiednie stosowanie art. 117 § 2! k.c. ma na celu ochrone nie stricte konsumenta, ale
strong stabsza umowy (o czym byta juz wyzej mowa). W przypadku stosunku pra-
cowniczego begdzie to pracownik. Z tego powodu nalezy przyjac na gruncie prawa
pracy, ze przedawnienie roszczenia pracodawcy wzgledem pracownika sad ma
obowiazek uwzgledni¢ z urzedu (art. 117 § 2! k.c. w zw. z art. 300 k.p.), natomiast
przedawnienie roszczen pracownika wzgledem pracodawcy sad ma uwzgledni¢ na
zarzut przedawnienia (art. 117 § 2 k.c. w zw. z art. 300 k.p.).

W koncu, nie mozna zapomina¢ o podmiotach, ktorym nowelizacja przedaw-
nienia przyznata ochrong niemalze absolutna. Za przyktad moze stanowi¢ lokator
lokalu mieszkalnego chroniony ustawa z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie loka-
torow, mieszkaniowym zasobie gminy i zmianie kodeksu cywilnego'?®. Najemca,
bedacy jednoczesnie lokatorem, nie dos¢, ze jest chroniony instrumentami przewi-

134 Zob. np. Z. Goral (w:) Prawo pracy i ubezpieczen spotecznych, pod red. K. Barana, Warszawa 2017,
s. 89-93; M. Nalgcz (w:) Kodeks pracy. Komentarz, pod red. K. Walczaka, Legalis 2018, art. 18, uw. 1; J. Stelina
(w:) Kodeks pracy. Komentarz, pod red. A. Sobczyka, Legalis 2018, art. 18, nb 3.

155 M. Krajewski: Zmiany regulacji..., op. cit., s. 13.

136 Np. uchwata SN z dnia 6 marca 1998 r., IIT ZP 50/97, Legalis nr 32258; Z. Goral (w:) Prawo..., op. cit.,
s. 692—693.

157 Cho¢ w polskiej literaturze problem ten nie zostat jeszcze podjety, to w literaturze i judykaturze niemieckiej
jest on szeroko dyskutowany. Tam jednak przyjmuje si¢, ze pracownik jest konsumentem; H.W. Micklitz
(w:) Miinchener Kommentar zum BGB, Beck Online 2018, 8. Aufl., § 13, nb 58-60.

18 Tj.: Dz. U. z 2018 . poz. 1234.
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dzianymi przez wspomniang ustawe, to jeszcze w stosunku do roszczen przystuguja-
cych wynajmujacemu sad jest zobowiazany uwzgledni¢ uptyw przedawnienia
z urzedu. Mozna postawi¢ pytanie, czy regulacja konsumenckiego przedawnienia nie
powinna zosta¢ wytaczona, skoro art. 4 ust. 1 u.p.k. wylacza swoje zastosowanie do
umow najmu lokalu mieszkalnego (z wyjatkiem rozdzialu 2 ustawy). By¢ moze prze-
pis ten kryje za soba mysl majaca na celu wytaczenie zdublowanej ochrony najemcy.
Brak jednak przekonujacych argumentow (w szczegdlnosci o naturze normatywnej),
aby wytaczy¢ w tym przypadku regulacje konsumenckiego przedawnienia.

9. PODSUMOWANIE

Nowa regulacja przedawnienia stanowi ,,mata rewolucj¢” w prawie cywilnym.
Prowadzi ona do wielu konsekwencji, ktore prima facie nietatwo zauwazy¢. Co
istotne, opisane skutki petnia doniosta rol¢ praktyczna. Jest wigc zrozumiate, ze
nowa regulacja nie mogta obejs¢ si¢ bez szerokiego echa. Mozna mie¢ powazne
watpliwosci, czy sam ustawodawca przewidzial w pelni konsekwencje, jakie wy-
wota omowiona regulacja. Brak odniesienia do regulacji zasiedzenia czy prekluzji,
zarowno w uzasadnieniu do ustawy, jak 1 w przepisach przejSciowych, sktaniat-
by do odpowiedzi negatywnej. Generalnie ten kierunek zmian powinien zostac¢
oceniony bardzo pozytywnie z kilkoma zastrzezeniami. Co oczywiste, regulacja
posiada pewne wypaczenia czy sprzecznosci. Tytutem przyktadu, jak zauwazyt
M. Ktoda, art. 5 ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r. wprowadza regulg retrospek-
tywnego dziatania art. 118 zd. 2 k.c., co prowadzi de facto do wydtuzenia juz
rozpoczetych termindw przedawnienia, ktore nie zostaty skrécone z 10 do 6 lat
(wbrew przyjetemu hastu przewodniemu nowelizacji o skracaniu terminow prze-
dawnienia)'®. Z zalozenia regulacja nie moze by¢ idealna i zawsze bedzie posia-
data luki. Co najwazniejsze, nie mozna zapominaé, ze wprowadzone zmiany
stanowia odpowiedz na niezbgdne potrzeby obrotu. Z kolei negatywnie nalezy
odnies¢ si¢ do zwloki ustawodawcy, ktory tak p6zno zreformowat ogolna regulacje
przedawnienia. Zatozenia, na ktorych opierali si¢ tworcy polskiego kodeksu cy-
wilnego w 1964 r., sa juz dzi§ w znacznej cze$ci nieaktualne. Zwtaszcza na grun-
cie regulacji dawnos$ci umarzajacej, ktora nalezy oceni¢ jako przestarzala i nie-
adekwatna.

Na koniec warto doda¢, ze mimo wprowadzenia nowego przedawnienia kon-
sumenckiego do regulacji kodeksowej, zaskarzalno$¢ oraz jej brak sa cechami
roszczenia o charakterze jednolitym. Nie ma normatywnych podstaw do tworzenia
szczegoblnej , konsumenckiej zaskarzalnosci”. Mozliwo$¢ przymusowego dochodze-
nia $wiadczenia nie r6zni si¢ w stosunkach profesjonalnych, powszechnych czy

19 M. Ktoda: Problematyka..., op. cit., s. 43.
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konsumenckich. Ustawa z dnia 13 kwietnia 2018 r. wprowadzita jedynie odmienny
sposob uwzgledniania braku zaskarzalno$ci w stosunku do relacji konsumenckich.
Pozwala to na wyroznienie dwoch typow regulacji — przedawnienie tradycyjne
oraz przedawnienie konsumenckie. To stwierdzenie potwierdzaja powyzsze przy-
ktady, ktore wymagaja oceny zgodnej z uksztaltowaniem podmiotowym w ramach
danego stosunku cywilnoprawnego.
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CHANGES TO THE INSTITUTION OF PRESCRIPTION
IN POLISH CIVIL CODE
OF 13 APRIL 2018 — LEGAL ANALYSIS

Summary

The text deals with changes to the prescription in Polish Civil Code. It argues that the
novelization has a broader application compared to what the legislator assumed. New regu-
lation can be described as ‘little revolution’ in the institution of prescription. Starting from
9 July 2018, a court has to consider ex officio the expiry of the prescription period for the
benefit of a consumer. In order to maximize the functions of the relevant regulation there is
a need to interpret the term of a consumer (Article 22! of Polish Civil Code) in an extended
way. The regulation of prescription in cases involving consumers should also be applied to
(broadly defined) change of a party to a civil law relationship (i.a. from B2B to B2C) due
to e.g. assignment of the credit, change of debtor or inheritance and claims arising from the
void legal action. The legislator decided to provide absolute control over that aspect to
the courts, and according to the prevailing opinion a consumer is no longer entitled to waive
the benefits of the prescription. Whether to apply or to not apply the prescription in specific
case is in discretion of the courts. Moreover, the new regulation has also impact on the
acquisitive prescription and preclusion periods. The new Article 118 second sentence of
Polish Civil Code extends the expiry of prescription period and it is applicable mutatis
mutandi to acquisitive prescription and preclusion periods.

Keywords: amendment, prescription, consumer protection, protection of a weaker
party to a civil law relationship, amendment of 13 April 2018.



