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W TYCH SPRAWACH Z INNYMI
POSTEPOWANIAMI ODREBNYMI

I. WSTEP

W dniu 9 marca 2023 r. polski ustawodawca zdecydowat si¢ wzbogaci¢ system
postepowania cywilnego o kolejne postgpowanie odrgbne w ramach regulowanego
w kodeksie postepowania cywilnego! trybu procesowego postepowania rozpoznaw-
czego. Tego dnia uchwalono bowiem ustaweg o zmianie ustawy — Kodeks postgpo-
wania cywilnego oraz niektorych innych ustaw?, ktora weszta w zycie 1 lipca 2023 r.
Wowczas w czescl pierwszej, ksigdze pierwszej, tytule siocdmym kodeksu postgpo-
wania cywilnego pojawit si¢ nowy dzial IIb: ,,Postepowanie z udzialem konsumen-
tow”. Jest to juz dwudzieste postgpowanie odrebne, ktore zagosci w kodeksie po-
stgpowania cywilnego, a tym samym w polskich sadach. Nietrudno zauwazy¢, ze
poczynania polskiego legislatora kontynuuja zapoczatkowane juz dawniej zjawisko,
ktore okresli¢ mozna mianem inflacji postgpowan odrgbnych. Zjawisko to dostrze-
gane jest w pismiennictwie i podlega negatywnej ocenie®. Wydaje sig, ze nowelizacja
wpisuje si¢ tym samym w ogdlny trend raczej niskiej jakosci polskiej legislacji.

" Autor jest doktorantem w Szkole Doktorskiej Nauk Spotecznych Uniwersytetu Jagiellonskiego w dyscyplinie
nauki prawne; ORCID: 0000-0001-5946-9979.

! Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1550 ze
zm.); dalej: k.p.c.

? Ustawa z dnia 9 marca 2023 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego i niektorych innych
ustaw (Dz. U. poz. 614); dalej: ustawa z 9 marca 2023 r.

3 Np. A. Machnikowska (w:) System postepowania cywilnego, t. 6, pod red. A. Machnikowskiej, Warszawa
2022, s. 39; S. Cieslak (w:) System prawa procesowego cywilnego, t. 11, cz. 3, pod red. S. Cieslaka, Warszawa 2023,
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W doktrynie odnotowano juz dawniej istotny koniunkturalizm ustawodawcy
w zakresie kreowania postgpowan odrebnych ze wzgledu na aktualne trendy spo-
teczne, gospodarcze i polityczne®. W kontekscie prowadzonych rozwazan warto
zwlaszcza zwrdci¢ uwage na trafne takze dzisiaj spostrzezenie T. Erecinskiego,
ktory wskazal na ,,brak jednolitych zatozen”, ktore mialyby stanowi¢ o$ zmian
postepowan odrgbnych®. Nie zwalnia to jednak od obowiazku przyjrzenia si¢ wpro-
wadzanej przez ustawodawce regulacji, gdyz zaczyna ona juz ksztattowaé przymu-
sowa realizacj¢ praw i obowiazkow rzeszy polskich konsumentow i przedsigbiorcow,
dla ktérych wspomniane postgpowanie odrgbne jest przewidziane.

Nowe postgpowanie odregbne obejmuje trzy stosunkowo krotkie artykuty
(art. 458'-4581¢ k.p.c.). Mylny bylby jednak wniosek, ze ze zwigztoscia materiatu
normatywnego nie wiaze si¢ wystgpowanie okreslonych kontrowersyjnych kwestii
prawnych. Wrecz przeciwnie, na tle projektowanego postgpowania odrgbnego wska-
za¢ mozna — jak si¢ wydaje — dwa zasadnicze problemy, co do ktorych nalezy
zajac stanowisko, a ktore poki co nie zostaly w piSmiennictwie szerzej omowione.
Mowa tu o ogdlnej kwalifikacji postepowania konsumenckiego jako postgpowania
odregbnego i rodzaju dochodzonych w nim roszczen, a takze stosunku postgpowa-
nia odrgbnego z udzialem konsumentéw do innych postgpowan odrebnych. Nalezy
przy tym mie¢ na wzgledzie, ze artykut dotyczy regulacji, ktora niedawno weszta
w zycie. Nie mozna przeto wykluczy¢, ze praktyka sadowa wskaze na nierozpozna-
ne dotychczas problemy.

Ze wzgledu na cel niniejszego opracowania na marginesie pozostawi¢ mozna
oceng mozliwo$ci podwyzszenia zasadzanych od przedsigbiorcy kosztow (art. 458
k.p.c.)®. Poza dostrzezonym juz w piSmiennictwie ryzykiem naruszenia konsty-
tucyjnego prawa do sadu (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP)" i wigzacej si¢ z tym zasady
,,FOwnosci broni”$, dajace si¢ wywies¢ z art. 458'¢ k.p.c. zagadnienia nie wydaja si¢
rodzi¢ zbyt wiele watpliwos$ci. Tre$¢ przepisu jest czytelna. Wskazanemu przepiso-
wi poswigcona zostanie jedyna krotka uwaga na kanwie odpowiadajacego mu
art. 458'> k.p.c. w sprawach gospodarczych.

s. 164-165; T. Erecinski: O uwarunkowaniach, potrzebie oraz zakresie nowego kodeksu postepowania cywilnego,
Polski Proces Cywilny 2010, nr 1, s. 18; K. Weitz: Czy nowa kodyfikacja postepowania cywilnego?, Panstwo
i Prawo 2007, z. 3, s. 25.

* A. Machnikowska (w:) System..., op. cit., s. 11; T. Erecinski: Postepowania odrebne de lege lata i de lege
ferenda (w:) Ewolucja postepowania cywilnego wobec przemian politycznych, spotecznych i gospodarczych. Ma-
terialy konferencyjne Ogolnopolskiego Zjazdu Katedr Postgpowania Cywilnego. Szczecin—Niechorze 28—30.09.2007,
pod red. H. Doleckiego, K. Flagi-Gieruszynskiej, Warszawa 2009, s. 6.

3 T. Erecinski: Postgpowania odrebne..., op. cit., s. 6.

¢ Szerzej zajmuje si¢ kwestia kosztow M. Strus-Wolos: Postepowanie odrebne z udziatem konsumentéw — czy
potrzebne jest procesowe wzmocnienie ochrony konsumenta?, Polski Proces Cywilny 2023, nr 2, s. 290-291.

7 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483 ze zm. i sprost.).

8W ten sposob J. Gotaczynski: Kodeks postgpowania cywilnego. Nowelizacja z 9.03.2023. Komentarz. Linia orzecz-
nicza, Warszawa 2023, komentarz do art. 458'%, pkt 2; A. Mendrek: Postgpowanie odrebne z udziatem konsumentow
— uwagi w swietle projektowanych zmian Kodeksu postgpowania cywilnego, Monitor Prawniczy 2022, nr 8, s. 416;
J. Derlatka: Postegpowanie z udziatem konsumentow — zagadnienia wybrane, Monitor Prawniczy 2023, nr 8, s. 553.
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Wskazane uprzednio dwa zagadnienia powinny pozwoli¢ na udzielenie odpo-
wiedzi na pytanie o celowos¢ wyrdzniania kolejnego postgpowania odrgbnego.
W literaturze prawa procesowego cywilnego zgodnie twierdzi sig, ze zabieg taki nie
jest niezbedny, o ile pozadane przez ustawodawceg zmiany mozna wkomponowacé
w ogolne przepisy o procesie’. Czy w przypadku uczestnictwa w procesie konsu-
menta rzeczywiscie niezbgdne byto kreowanie postgpowania odrgbnego? Temu
zagadnieniu nalezy si¢ przyjrze¢ na koncu niniejszego artykutu, podsumowujac
przeprowadzong analizg.

Literatura wykorzystana w prezentowanym tekscie musi by¢ — z natury rzeczy
— skromna. Komentowana nowelizacja kodeksu postgpowania cywilnego obowia-
zuje od niedawna i doczekata si¢ zaledwie kilku bardzo ogdlnych opracowan
o charakterze komentarzowym oraz artykutow, ktore zostang powotane w odpo-
wiednich miejscach. Obrét konsumencki w zyciu spotecznym odgrywa jednak, jak
powszechnie wiadomo, niezwykle istotna rolg. Pozwala to autorowi zywi¢ na-
dziejg, ze niniejszy tekst bedzie mie¢ znaczenie nie tylko akademickie, lecz takze
praktyczne.

II. POSTEPOWANIE Z UDZIALEM KONSUMENTOW
POSTEPOWANIEM ODREBNYM?
POJECIE ROSZCZENIA Z ART. 458" § 1 K.P.C.

Tytut niniejszego punktu moze dziwi¢ i wydawac¢ si¢ kontrowersyjny. Usta-
wodawca przeciez wyraznie przyporzadkowat art. 458'“-458'° k.p.c. do tytu-
ta VII w ksiedze poswigconej procesowi, ktory to tytul brzmi ,,Postgpowania od-
rebne”. Z perspektywy czysto formalnej nie mozna przeto kwestionowac decyzji
ustawodawcy, ktory czyni z postgpowania z udzialem konsumentow postgpowa-
nie odrebne. W koncu to od decyzji ustawodawcy zalezy normatywna kwalifikacja
okreslonych spraw do pewnego postgpowania jako odrebnego wedhug takich kry-
teriow, jak nieskomplikowanie (bezspornos¢) badz uprzywilejowanie ze wzgledu
na szczeg6lny prawnomaterialny charakter sprawy lub rolg interesu publicznego'.

Odpowiedz nie jest jednak oczywista, gdy na postawiony w naglowku problem
spojrzy si¢ z perspektywy czysto merytorycznej. Postgpowania odrgbne powinny
cechowac si¢ pewna szczegolnoscia, ktoéra powoduje, ze rozpatrywany jest w ich
ramach wezszy niz w ogolnym procesie zakres spraw. Wzrastajaca liczba postegpo-
wan odrebnych prowadzi jednak do odwrdcenia owej proporcji, przez co mozna

° Por. A. Jakubecki: Czy potrzebne jest nam postgpowanie odrebne w sprawach gospodarczych? (Uwagi na tle
projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego z 13 wrzesnia 2018 r.), Radca Prawny 2018,
z.4,s. 67-68; S. Cieslak (w:) System..., op. cit., s. 167.

10 Por. T. Erecinski: Postepowania odrebne..., op. cit., s. 9.
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niekiedy odnies¢ wrazenie, ze wigkszos¢ spraw podlega rozpoznaniu wtasnie
w postgpowaniach odrebnych. Dotyczy to zapewne zwlaszcza tych spraw, ktore
przynajmniej czgsciowo podlegaja rozpoznaniu w postgpowaniu odrgbnym — mowa
przede wszystkim o postgpowaniu upominawczym, ktore toczy si¢ z urzedu i to na
posiedzeniu niejawnym (art. 480* § 1 k.p.c.). Tendencj¢ do odwrdcenia proporcji
migdzy ogdlnym procesem a postgpowaniami odrgbnymi odnotowano takze w pis-
miennictwie'’.

Postgpowanie z udziatem konsumentéw wydaje si¢ szczegolnie silnym wzmoc-
nieniem odnotowanej powyzej tendencji'?. Nowe postgpowanie odrgbne obejmowaé
bedzie bowiem roszczenia konsumenta przeciwko przedsigbiorcy oraz przedsigbior-
cy przeciwko konsumentowi, o ile konsument jest strong postgpowania. Majac na
uwadze, ze ustawodawca nie zdecydowat si¢ na autonomiczne definiowanie pojec¢
»konsument” i ,,przedsigbiorca”, a takze systemowe zwiazki migdzy prawem pro-
cesowym i materialnym, pozostaje przyjac, ze na potrzeby zastosowania nowego
postgpowania odrgbnego konsumentem jest podmiot, o ktorym mowa w art. 22!
kodeksu cywilnego'®, za$ przedsigbiorca okre$lony w art. 43! k.c. Pamigtajmy za-
razem, ze definicja konsumenta z art. 22! k.c. obja¢ mozna takze nie tylko podmiot
zawierajacy z przedsigbiorca najpowszechniejsza w obrocie umowe, lecz takze
dokonujacy czynno$ci prawnej jednostronnej'*. Lege non distinguente, art. 458'* § 1
k.p.c. obejmie zatem wszystkie roszczenia pomigdzy przedsigbiorca a konsumentem,
ktore moga wynikac z obszernego katalogu czynnosci prawnych. Specyfika sprawy'’,
ktora w interesujacym nas przypadku stanowi kryterium okreslenia zakresu rozpo-
znawanych spraw w nowym postepowaniu odrgbnym, jest zatem czysto formalna.
Odwotuje si¢ bowiem jedynie do kryterium podmiotowego, tj. posiadania statusow
konsumenta i przedsigbiorcy'®. Trudno przyjaé, by takie kryterium pozwalato na
moéwienie w tym przypadku o jakiej$ merytorycznie uzasadnionej ,,specyfice”.

Liczba czynnos$ci prawnych dokonywanych w obrocie konsumenckim jest
trudna do oszacowania i nie zostala w zadnych badaniach empirycznych ustalona,

"'Np. I. Kunicki, W. Broniewicz, A. Marciniak: Postegpowanie cywilne w zarysie, Warszawa 2020, s. 371;

J. Lapierre, J. Jodtowski, Z. Resich, T. Misiuk-Jodtowska, K. Weitz: Postepowanie cywilne, Warszawa 2016,
s. 421.

12 Por. T. Zembrzuski: Dokqd zmierza ochrona konsumenta w procesie cywilnym?, Palestra 2023, z. 8,
s. 110-111, ktory krytycznie odnosi si¢ do rosnacej liczby postgpowan odrgbnych, zwtaszcza tworzonych ze
wzgledu na kryterium podmiotowe.

13 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1610 ze zm.); dalej: k.c.

4 Wowezas co najwyzej czynno$¢ prawna jednostronna nie podlega ocenie z perspektywy art. 385! k.c.; zob.
szerzej W. Czachorski, A. Brzozowski, M. Safjan, E. Skowronska-Bocian: Zobowiqzania. Zarys wyktadu, Warsza-
wa 2009, s. 163.

5 H. Dolecki: Postgpowanie cywilne. Zarys wyktadu, Warszawa 2013, s. 218; W. Berutowicz: Postgpowanie
cywilne w zarysie, Warszawa 1984, s. 353.

16 Tak tez S. Cie$lak: Opinia Osrodka Badan, Studiow i Legislacji Krajowej Rady Radcow Prawnych w spra-
wie projektu nowelizacji Kodeksu postepowania cywilnego oraz niektorych powiqzanych z nim ustaw (nr druku
UD 156) (http://obsil kirp.pl/wp-content/uploads/2021/10/21.09.30-Opinia-OBSiL-druk-UD-156.pdf; dostgp: 13 paz-
dziernika 2023 r.), s. 14.
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lecz wydaje sig, ze moze by¢ to nawet wigkszos$¢ czynnosci prawnych dokonywanych
pod rzadem polskiego systemu prawnego. Niemal kazdy z nas codziennie dokonu-
je okreslonej czynno$ci prawnej jako konsument. Pozwala to sadzi¢, ze sprawy
o charakterze ,,konsumenckim” w rozumieniu art. 458 § 1 k.p.c. beda stanowic¢
znaczny odsetek wszystkich spraw rozpoznawanych przez sady cywilne. To za$
prowadzi do wniosku, ze okreslenie postgpowania z udziatlem konsumentéw mianem
postepowania odrebnego jest kontrfaktyczne. Postegpowanie to moze bowiem nie
realizowa¢ oczekiwanej od instytucji postgpowan odrebnych wyjatkowosci czy
szczeg6lnosci'”. Mozna spodziewacé sig, ze nowe postgpowanie odregbne stanie si¢
rownolegta — pod wzgledem kwantytatywnym — w stosunku do ogdlnego proce-
su droga rozpoznawania spraw cywilnych. Post¢gpowanie z udzialem konsumenta
w praktyce dotyczy¢ bedzie przede wszystkim roszczen wynikajacych z uméw
konsumenckich. Nalezy wobec tego rozwazy¢ zakres spraw, ktore podlega¢ beda
rozpoznaniu w nowym postgpowaniu odrebnym. Nastgpujace wywody wyjasnig za-
tem pojgcie ,,roszczenia”, ktore w art. 458'* § 1 k.p.c. zakresla przedmiotowy zakres
zastosowania nowego postgpowania odrgbnego.

Zanim to jednak nastapi, godzi sig spostrzec, ze przewidywana liczba spraw
,.konsumenckich” nie bedzie jednak raczej az tak duza, jak mogloby si¢ wydawac
ze sformulowania J. Gotaczynskiego, ktory przyjal, ze w nowym postgpowaniu
odrgbnym rozpoznawane beda sprawy o roszczenie wynikajace nie tylko z uméw,
lecz takze z deliktu i bezpodstawnego wzbogacenia'®. Poglad cytowanego autora
nalezy doprecyzowac. Trzeba bowiem mie¢ na wzgledzie, ze definicja konsumenta
opiera si¢ na dokonaniu przez osobg fizyczng czynnosci prawnej. Aby wigc okre-
slona osoba uzyskata status konsumenta w relacji do pewnego przedsigbiorcy, a tym
samym by jej sprawa podlegata rozpoznaniu w nowym postgpowaniu odrgbnym,
nalezy wskaza¢ na czynnos$¢ prawna pomiedzy stronami procesu, z ktorej ma wy-
nika¢ roszczenie. Stanowi¢ ona bedzie merytoryczna podstaweg do wywodzenia
roszczenia o charakterze procesowym, bedacym przedmiotem nastgpnie prowadzo-
nego postgpowania'’.

W pismiennictwie co prawda zwraca si¢ uwage na ryzyko niezgodnosci art. 22!
k.c. z prawem Unii Europejskiej przez zawgzenie pojecia konsumenta za pomoca
zastosowania kryterium czynnosci prawnej, bowiem prawo to postuguje si¢ zwykle
szerszym kryterium ,,dziatania””. Przyjecie szerszego kryterium ,,dziatania” pozwa-
la obja¢ rezimem prawnym ochrony konsumenta takze okreslone sytuacje przed-

17 Por. M. Osowska-Grzelak: Wzajemna relacja postgpowari odrebnych wystepujacych w procesie cywilnym
w ujeciu 0golnym — cz. I, Monitor Prawniczy 2008, nr 13, s. 694; Z. Resich (w:) System prawa procesowego cy-
wilnego, t. 11, pod red. Z. Resicha, Ossolineum 1987, s. 483—484.

18 J. Gotaczynski: Kodeks..., op. cit., pkt 2.

19 Podobnie J. Derlatka: Postgpowanie..., op. cit., s. 548, ktora wskazuje na status stron z chwili powstania
stosunku prawnego, ktory ma da¢ podstawg do wywiedzenia roszczenia procesowego.

20 K. Osajda: Granice statusu konsumenta w prawie cywilnym — perspektywa temporalna oraz kwestia nie-
dokonania czynnosci prawnej, Przeglad Sadowy 2022, nr 11-12, s. 43-49.
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kontraktowe, a tym samym zastosowa¢ migdzy innymi liczne obowiazki informa-
cyjne. Na tle ich naruszenia teoretycznie rowniez moga powstac okreslone roszcze-
nia, cho¢by z tytutu culpa in contrahendo (art. 72 § 2 k.c.). Przyjecie, ze juz wowczas
mozna moéwi¢ o konsumencie i przedsigbiorcy w znaczeniu z art. 458'* § 1 k.p.c.,
oznaczaloby, ze sprawy o wspomniane roszczenia rowniez podlega¢ beda rozpo-
znaniu w nowym postepowaniu odrgbnym. De lege lata trudno jednak polemizowac
z jednoznacznym brzmieniem art. 22! k.c., ktory we wspomnianym przypadku nie
pozwoli na uznanie stron za przedsigbiorce i konsumenta. Mozna przeto co najwy-
zej mowi¢ o pewnej luce, uzasadniajacej dopasowanie brzmienia definicji konsu-
menta do standardéw europejskich — zwlaszcza ze judykatura Sadu Najwyzszego
w wigkszos$ci dokonuje formalistycznej wyktadni art. 22! k.c., odwotujac si¢ do czyn-
nosci prawnej.

Jezeli zrodtem powstania stosunku zobowiazaniowego jest bezpodstawne
wzbogacenie lub czyn niedozwolony, wowczas zasadniczo brak jest czynno$ci
prawnej, na podstawie ktorej okreslony uczestnik tego zdarzenia prawnego moze
by¢ kwalifikowany jako konsument. Obrazowo rzecz ujmujac, omytkowy przelew
dokonany przez prowadzaca przedsigbiorstwo spotke prawa handlowego na rachu-
nek osoby fizycznej czy tez potracenie osoby fizycznej na przej$ciu dla pieszych
przez poruszajacego sig¢ stuzbowym samochodem jednoosobowego przedsigbiorce
nie czyni ze wzbogaconego ani poszkodowanego konsumenta’. Zdecydowanie
brak wowczas podstaw, by roszczenie z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia czy
tez roszczenie odszkodowawcze podlegato rozpoznaniu w postgpowaniu odrgbnym
z udziatem konsumentoéw. Faktyczna nierdowno$¢ stron procesowych, czgsto wy-
korzystywana przez ustawodawce w charakterze argumentu uzasadniajacego no-
welizacj¢?, nie moze rzutowaé na podstawowy i niezaprzeczalny argument dog-
matyczny, wynikajacy z okre§lonego uksztattowania definicji konsumenta w prawie
polskim.

Nawet uprzednie dokonanie czynnosci prawnej pomigdzy osoba fizyczna
a przedsigbiorca, ktore czyni pierwsza z nich konsumentem w rozumieniu art. 22!
k.c., nie przesadza — jak si¢ zdaje — o zasadnosci bezwarunkowego stosowania
przepisow nowego postepowania odrebnego. Status konsumenta uzyskuje si¢ bowiem
ze wzgledu na okreslong czynno$¢ prawna; nie istnieja za$§ konsumenci per se*.
Niezwykle celnie zobrazowat t¢ mysl T. Pajor, piszac o tym, ze ,,bycie konsumentem

2 Ibidem, s. 43-45 i cytowane tam orzeczenia.

22 Tak shusznie w uzasadnieniu uchwaty SN (7) z dnia 17 listopada 2011 r., IIl CZP 5/11, OSNC 2012, nr 3,
poz. 28.

% Uzasadnienie ustawy z dnia 9 marca 2023 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz
niektorych innych ustaw, Sejm IX kadencji, druk nr 2650, s. 42.

24 7 tego wzgledu stusznie w literaturze zauwaza sig, ze pojecie konsumenta nie obejmuje osoby uczestnicza-
cej w relacjach przedkontraktowych; P. Miktaszewicz (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, pod red. K. Osajdy, Lega-
lis 2022, komentarz do art. 22!, pkt 15; problem akcentuje P. Kukuryk: Definicje konsumenta w kodeksie cywilnym
(obecnym i przysztym) w kontekscie najnowszych unijnych dyrektyw konsumenckich, Przeglad Prawa Handlowego
2016, nr 5, s. 19 i powotana tam literatura.
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nie jest cecha wiasna podmiotu, ale okresleniem roli spetnianej w obrocie”. Tak
wigc nie sposdob mowic¢ o roszczeniu pomigdzy konsumentem a przedsigbiorca
w rozumieniu art. 458'* § 1 k.p.c. na przyktad w sytuacji, gdy kupujacy od jedno-
osobowego przedsigbiorcy sprzet AGD konsument zostanie przez niego w przyszto-
$ci potracony na przejsciu dla pieszych. Rozpoznaniu w nowym postgpowaniu
odregbnym moga zatem podlega¢ jedynie takie roszczenia deliktowe, u ktérych
podtoza lezy czynno$¢ pozwalajaca kwalifikowac osobg fizyczna jako konsumenta.
Odnosnie do czynow niedozwolonych wydaje sig, ze beda to przede wszystkim te
roszczenia, ktore zgodnie z art. 443 k.c. moglyby by¢ traktowane jako wynikajace
z naruszenia uprzedniego zobowiazania i jednocze$nie z czynu niedozwolonego.
Wykluczone jest natomiast rozpoznanie w postgpowaniu z udzialem konsumentow
roszczen, ktorych nie poprzedza zadna czynno$¢ prawna pozwalajaca wskazac
konsumenta.

Co do roszczen opartych na art. 405 i n. k.c. wypada zauwazy¢, ze roszczenie
konsumenta o zwrot nadptaty kwoty, ktora $wiadczona byta w wykonaniu uprzedniej
umowy tego konsumenta z przedsigbiorca, powinno by¢ interpretowane jako rosz-
czenie pomigdzy konsumentem a przedsigbiorca w rozumieniu art. 458 § 1 k.p.c.
Cho¢ w tym wypadku zrodlem roszczenia jest bezpodstawne wzbogacenie, to pod-
stawa ta funkcjonalnie wiaze si¢ z uprzednia czynno$cia (umowa), ktéra uzasadnia-
fa uznanie okreslonej osoby za konsumenta. Spelnione nadmierne (czy w ogole
zupekie nienalezne) $wiadczenie ma bowiem swoj punkt zaczepienia w czynnosci
prawnej, majacej obligowac do swiadczenia. Tylko taka interpretacja, jak si¢ wyda-
je, pozwala — nomen omen — zracjonalizowac ratio legis nowego postgpowania
odrgbnego i przyzna¢ konsumentowi ochrong tam, gdzie rzeczywiscie na nig zastu-
guje ze wzgledu na okreslong relacje prawna z przedsigbiorca, nie za§ w kazdym
przypadku, gdy pomiedzy stronami procesowymi nier6wnos$¢ moze wystepowac.
Jest ona bowiem immanentna cecha kontradyktoryjnego procesu cywilnego, ktora
wpisana jest w jego konstrukcyjne zatozenia*. Majac na uwadze ptynace ze $wia-
domej decyzji ustawodawcy uprzywilejowanie konsumenta w nowym postgpowaniu
odrebnym?” — a takze wskazany wyzej fakt, ze postgpowanie z udziatem konsu-
mentow moze obja¢ niezwykle duza liczbg spraw sadowych — nalezy przyjac re-
strykcyjna wyktadnig z art. 458'* § 1 k.p.c., by unikna¢ dalszego i tak juz watpliwe-
go konstytucyjnie?® zachwiania rownowagi stron.

Podobnie, jak si¢ wydaje, nalezy kwalifikowa¢ roszczenia z bezpodstawnego
wzbogacenia, w przypadku ktorych doszto do upadku tytulu prawnego transferu

3 T. Pajor (w:) Kodeks cywilny. Komentarz. Czesé ogolna, pod red. M. Pyziak-Szafnickiej, P. Ksigzaka, War-
szawa 2014, s. 257.

26 Na ten temat zob. m.in. J. Lapierre, J. Jodtowski, Z. Resich, T. Misiuk-Jodtowska, K. Weitz: Postepowanie...,
op. cit., s. 163—-165.

7 Uzasadnienie..., op. cit., s. 42.

% Na ryzyko niezgodno$ci nowelizacji z Konstytucja RP zwracaja uwagg J. Gotaczynski: Kodeks..., op. cit.,
pkt 2, a takze A. Mendrek: Postepowanie odrebne..., op. cit., s. 416.
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majatkowego (causa finita) lub gdy stosunek prawny majacy stanowi¢ podstawe
$wiadczenia nigdy nie istniat (sine causa). Dotyczy to zwlaszcza powszechnych
ostatnio roszczen kierowanych przez klientoéw do bankéw (i odwrotnie), zmierza-
jacych do odzyskania uiszczonej kwoty w zwiazku z tzw. upadkiem umowy ze
wzgledu na wystgpowanie w jej tresci postanowien abuzywnych.

Co prawda ,,upadek umowy” ma skutek ex tunc, a wigc teoretycznie strony
nigdy nie byty wobec siebie przedsigbiorca i konsumentem, to przemawia za tym
aksjologia nowego postgpowania odrgbnego i prawa konsumenckiego. Jesli przyjac,
jak to ostatnio uczynit Sad Najwyzszy, ze umowa kredytowa dotknigta jest sankcja
bezskutecznosci zawieszonej do momentu potwierdzenia (lub jego braku) woli
zwiazania nig przez konsumenta®, to dajacy si¢ wowczas wyrdzni¢ stosunkowo
dlugi okres zwiazania wadliwa umowa rowniez przemawia za uznaniem stron za
konsumenta i przedsigbiorce. Nie mozna rOwniez zapominac, ze praktycznie czesta
jest przedmiotowa kumulacja roszczen w postaci zadania ustalenia niewaznosci
umowy i zadania zaplaty, co skutkuje tym, ze zwykle moment ,,upadku” umowy
i zasadzenia zaptaty tytutem bezpodstawnego wzbogacenia jest ten sam. Na chwile
wyrokowania strony sa przeto konsumentem i przedsigbiorca. W razie przeciwnej
kwalifikacji trudno byloby racjonalnie wyjasni¢, dlaczego tozsame merytorycznie
sprawy maja by¢ rozpoznawane raz w postgpowaniu ogdlnym, raz w odrgbnym
— wylacznie ze wzgledu na kolejno$¢ wytaczania powddztw.

Z kolei w przypadku bezwzglednej niewaznosci umowy, ktoéra miata taczyc¢
konsumenta i przedsigbiorcg, za rozpoznaniem sprawy w nowym postgpowaniu
odrgbnym przemawia wzglad na ekonomi¢ procesowa i rzetelnos¢ oraz kontradyk-
toryjnos¢ procesu. Sad nie powinien bowiem juz na etapie wyboru postgpowania
odrgbnego by¢ zmuszony do zbadania calej relacji pomigdzy stronami — w prze-
ciwnym razie cel procesu staje si¢ tozsamy z przestanka procesu, co czyni proces
zabiegiem niezrozumiatym dla stron, a wrecz fikcyjnym. Mozna na tej podstawie
sformutowac ogoélniejsza obserwacje, ze nowe postgpowanie odrgbne powinno by¢
stosowane nie tylko wowczas, gdy strony na pewno sa konsumentem i przedsigbior-
ca, lecz takze gdy bez nadmiernego zaglebiania si¢ w materiat procesowy sad moze
przypuszczac, ze strony maja taki wlasnie status. Nieco szerzej mowa o tym w dal-
szych rozwazaniach.

Mozna byloby sig zgodzi¢ z M. Lochowskim i J. Derlatka, ktorzy sktaniaja si¢
do objecia przez art. 458'* § 1 k.p.c. nie tylko powodztw o $wiadczenie — a wigc
o zasadzenie roszczenia w rozumieniu materialnoprawnym — lecz takze o uksztal-
towanie oraz ustalenie (art. 189 k.p.c.)*. Nalezy jednak przypomnie¢, ze w takim
wypadku przed podjeciem decyzji procesowej co do rozpoznania sprawy w nowym
postgpowaniu odrebnym nalezy zbadaé, czy pomigdzy powodem a pozwanym ist-

2 Uchwata SN z dnia 7 maja 2021 r., IIl CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56.
30 M. Lochowski (w:) Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 1, Komentarz do art. 1-458'°, pod red.
T. Szancily, Warszawa 2023, komentarz do art. 458'4, nb 4; J. Derlatka: Postepowanie..., op. cit., s. 548.
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nieje czynno$¢ prawna, ktéra uzasadnia uznanie jednej z nich za konsumenta
w rozumieniu art. 22! k.c. To z kolei rodzi watpliwosci dotyczace ekonomii proce-
sowej. Cigzar rozpoznania sprawy przesuwa si¢ bowiem z merytorycznego roz-
strzygnigcia o ustaleniu lub uksztattowaniu prawa badz stosunku prawnego na fakt,
czy okreslone strony mozna uznaé za przedsigbiorce i konsumenta (art. 201 § 1
k.p.c.). Mozna zatem sobie wyobrazi¢ przypadki, gdy gldéwnym problemem rozpo-
znawanej sprawy okaze si¢ — istotna, acz jednak poboczna — kwestia wtasciwosci
okreslonego postgpowania odrebnego. Tytutem przyktadu, powodd moze dochodzi¢
zmiany sposobu wykonania zobowiazania na podstawie art. 357" k.c. Przestanki
klauzuli rebus sic stantibus moga by¢ uznane za spetnione bez potrzeby glebszego
badania. Przewodniczacy i sad beda jednak zmuszeni poswigci¢ okreslong ilosc¢
czasu, by¢ moze nawet tak samo dtuga, jak potrzebna na merytoryczne rozpoznanie
powddztwa, celem okreslenia charakteru podmiotowego stron i zakwalifikowania
(lub nie) sprawy do postgpowania odrgbnego.

Nowe postepowanie odrgbne rodzi¢ moze rowniez pewien dysonans poznaw-
czy rozpoznajacego sprawe sedziego, zwlaszcza we wspomnianych wyzej sprawach
o ustalenie. Wyobrazi¢ sobie bowiem mozna przyktad sprawy o ustalenie (art. 189
k.p.c.), ze strony wiaze okreslona umowa (warunkujaca status konsumenta jednej
strony) albo tez — innymi stowy — Ze jedna strona wobec drugiej jest konsumen-
tem w rozumieniu art. 22" k.c. Interes prawny w takim ustaleniu uzasadnia¢ mozna
rozmaicie i nie wymaga tego cel niniejszego artykutu. Do jakiego postgpowania
zakwalifikowac¢ nalezy taka sprawe? Problem polega na tym, ze przestanka wybo-
ru postgpowania (status konsumenta i przedsigbiorcy) staje si¢ zarazem celem
merytorycznego rozpoznania sprawy. Sad powinien wigc de facto rozpoznac spra-
we, jeszcze zanim przystapi do rozprawy i wyrokowania. Aby podobnych proble-
mow unikna¢, mozna postulowac, by postgpowanie z udziatem konsumentow
stosowac jedynie wowczas, gdy status konsumenta nie jest zarowno przestanka,
jak i celem procesu. Wyklucza to z zakresu interesujacego nas postgpowania od-
rebnego sprawy o ustalenie zwiazania stron umowa konsumencka, powodujac
zarazem, ze nie mozna w pehni zgodzic¢ si¢ z cytowanym stanowiskiem M. Lochow-
skiego®!.

W s$wietle powyzszych uwag za jedna z podstawowych wad postgpowania
z udziatem konsumentéw nalezy uzna¢ okolicznos¢, ze kwestia prejudycjalna, tj.
okreslenie stron w kategoriach konsumenta i przedsigbiorcy, moze niepotrzebnie
absorbowa¢ nadmierng uwagg sadu — nawet w wigkszym stopniu niz tres¢ powodz-
twa. Ustalenie statusu konsumenta i przedsigbiorcy obciaza przy tym sad, ktory ma

31 Oczywiscie obowiazek zakwalifikowania sprawy do odpowiedniego trybu i ewentualnie postepowania od-
rebnego 1 wynikajacy z tego naktad pracy, skutkujacy zmniejszeniem sprawnosci postgpowania, dotyczy kazdej
sprawy. W przypadku spraw o $wiadczenie nie mamy jednak do czynienia z utozsamieniem przestanek i celu
konkretnego procesu, tj. ustalenie statusu konsumenta nie stanowi celu samego w sobie. W przypadku spraw
o $wiadczenie status konsumenta stanowi co najwyzej jedna z przestanek procesowych, w tym przypadku zasto-
sowania postgpowania odrgbnego z udziatem konsumentow.
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obowiazek zastosowania prawidtowego postgpowania odrebnego (art. 202 i art. 201
§ 1 k.p.c.)*>. Ze wzgledu na proceduralny charakter regulacji, o ktorej mowa w ni-
niejszym opracowaniu, konsumenta nie obcigza wynikajacy z art. 6 k.c. obowiazek
wykazania swojego statusu. Wobec tego, wbrew intencjom ustawodawcy*, poste-
powanie konsumenckie moze ulec istotnemu wydtuzeniu.

I1I. ZBIEG POSTEPOWANIA Z UDZIALEM KONSUMENTOW
Z INNYMI POSTEPOWANIAMI ODREBNYMI —
UWAGI WSTEPNE

Jak si¢ wydaje, w dotychczasowej literaturze za gldéwny mankament nowe-
go postgpowania odrgbnego uznaje sig¢ problem jego zbiegu z innymi postgpowa-
niami odrgbnymi znanymi systemowi prawa procesowego cywilnego*. Z zawartej
w art. 458'% § 2 k.p.c. reguly kolizyjnej rzeczywiscie wynika jednoznacznie, ze
postgpowanie z udziatem konsumentéw moze krzyzowac si¢ z innymi postgpowa-
niami odrgbnymi. Zjawisko zbiegoéw postgpowan odrebnych nie jest obce polskiej
doktrynie i orzecznictwu®’. Mogace wystapi¢ komplikacje nie sa jednak az tak du-
ze, jak mogloby si¢ to prima facie wydawac. Niemniej zagadnienie wymaga nie-
co szerszego komentarza. Z zakresu rozwazan mozna wylaczy¢ te postgpowania
odrebne, w przypadku ktorych stronom w ogole nie sposob przypisac statusow
przedsigbiorcy w rozumieniu art. 43! k.c. oraz konsumenta w rozumieniu art. 22!
k.c. Tym samym problem kolizji nowego postgpowania odrgbnego nie wystapi
w stosunku do postgpowan: w sprawach matzenskich, ze stosunkow migdzy ro-
dzicami a dzie¢mi, w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych,
w sprawach o naruszenie posiadania oraz w tzw. postgpowaniach regulacyjnych. Ze
wzgledu na jednoznaczne brzmienie art. 505" § 2 oraz art. 505%' § 2 k.p.c. postepo-
wanie z udziatem konsumentow nie bedzie si¢ takze krzyzowac z europejskim po-
stgpowaniem nakazowym i europejskim postgpowaniem w sprawach drobnych
roszczen.

Problem zbiegu analizowanego nowego postgpowania odrebnego z postegpo-
waniem w sprawach o naruszenie posiadania wymaga jednak krotkiego wyjasnienia.
Zbieg postgpowania z udzialem konsumentdw z postgpowaniem unormowanym

32 Zamiast wielu zob. 1. Kunicki (w:) Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 1A, Komentarz do
art. 1-424", pod red. A. Gory-Blaszczykowskiej, Warszawa 2019, komentarz do art. 202, nb 7; sad nie jest bowiem
zwigzany zarzadzaniem przewodniczacego z art. 201 § 1 k.p.c. — J. Gorowski (w:) Kodeks postepowania cywil-
nego. Komentarz, t. 1, Komentarz do art. 1-205, pod red. A. Marciniaka, Warszawa 2019, komentarz do art. 201,
nb 5; M. Manowska: Postepowania odrebne w procesie cywilnym, Warszawa 2012, s. 13; uchwata SN z dnia
19 kwietnia 2007 r., Il CZP 11/07, OSNC 2008, nr 2, poz. 43.

3 Uzasadnienie..., op. cit., s. 41.

3 M.in. A. Mendrek: Postepowanie odrebne..., op. cit., s. 415; J. Gotaczynski: Kodeks..., op. cit., pkt 2.

35 Zamiast wielu zob. A. Machnikowska (w:) System..., op. cit., s. 15.
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w art. 478-479 k.p.c. teoretycznie bytby mozliwy. Pojemna formuta art. 458'# § 1
k.p.c. nie przesadza, czy nowe postgpowanie odrgbne przeznaczone jest tylko do
rozpoznawania spraw o roszczenia natury obligacyjnej, czy tez prawnorzeczowe;.
Odwotanie sig jedynie do kwalifikacji stron jako konsumenta i1 przedsigbiorcy mog-
toby wigc sugerowacé, ze rbwniez roszczenia oparte na przepisach prawa rzeczowe-
go podlega¢ begda rozpoznaniu w tym postgpowaniu odrgbnym, o ile strony mozna
uzna¢ za konsumenta i przedsigbiorcg. Latwo wyobrazi¢ sobie przyktad tego typu
sytuacji, gdy konsument wynajmuje mieszkanie od przedsigbiorcy, ktéry zawodowo
zajmuje si¢ wynajmowaniem lokali, za$ ten ostatni nagle wymienia zamki w drzwiach,
de facto eksmitujac konsumenta — najemceg. Nie ulega watpliwosci, ze w takim
przypadku konsument moze zada¢ dopuszczenia do posiadania lokalu na podstawie
art. 344 § 1 k.c., co mogloby sugerowa¢ zbieg postgpowania z udzialem konsumen-
tow z postepowaniem w sprawach o naruszenie posiadania. Rozwigzanie to naleza-
toby jednak odrzuci¢. Przemawia za tym specyfika postgpowania uregulowanego
w art. 478479 k.p.c. Kognicja sadu jest w nim ograniczona jedynie do faktow
stanu ostatniego spokojnego posiadania ijego naruszenia (art. 478 k.p.c. w zw.
z art. 344 § 1 k.p.c.). Sad w tym postepowaniu odrgbnym nie rozpoznaje stosunkow
prawnych migdzy stronami, zwlaszcza tytutu wiladania rzecza przez posiadacza®.
Tym samym art. 478 k.p.c. pozostaje w sprzecznosci ze wskazanym wyzej wynika-
jacym z art. 458' § 1 k.p.c. obowiazkiem ustalania, czy relacja prawna stron pro-
cesowych uzasadnia uznanie ich za przedsigbiorce i konsumenta. Jako Ze ustalenie
przez sad pozycji konsumenta i przedsigbiorcy z reguly przesadzatoby o zbadaniu
tytutu posiadania powoda w procesie posesoryjnym — w podanym wyzej przykta-
dzie odpowiednie informacje sad powziatby po zapoznaniu si¢ z umowa najmu —
sprzeczno$¢ dziatania sadu z art. 478 k.p.c. bylaby jeszcze bardziej dostrzegalna.
Oznacza to, ze w analizowanym przypadku mamy do czynienia ze sprzecznoscia
w rozumieniu art. 458' § 2 k.p.c., ktora skutkuje wytaczeniem mozliwosci zbiegu
postgpowania z udziatem konsumentow z postgpowaniem w sprawach o naruszenie
posiadania.

W przypadku mozliwej konkurencji roszczenia posesoryjnego oraz kontrak-
towego o wydanie rzeczy 1 umozliwienie niezaktoconego wtadania rzecza (np.
z podanej w przyktadzie umowy najmu) to do sadu bedzie nalezata decyzja o za-
stosowaniu postepowania z art. 478-479 lub tez art. 458'4-458!¢ k.p.c. Jak po-
wszechnie wiadomo, sad w postgpowaniu cywilnym nie jest zwiazany kwalifikacja
prawna zadania wskazana przez powoda. Decyzja sadu nie moze by¢ jednak do-
wolna. O prawidlowym wyborze postgpowania odrgbnego moze by¢ mowa jedynie
wowczas, gdy sad zwroci uwage na zestaw faktow powolywanych przez powo-

3¢ Zamiast wielu zob. M. Manowska: Postgpowania odrebne..., op. cit., s. 111-112; G. Misiurek (w:) Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz, t. 11, Art. 367-505%°, pod red. T. Wisniewskiego, Warszawa 2021, s. 842843
i cytowane tam orzecznictwo.
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da, ktory zada przywrdcenia posiadania (wydania rzeczy). Jesli powod odwotuje
si¢ do faktu zawarcia okreslonej umowy z pozwanym, nalezatoby raczej sktaniac¢
si¢ do zastosowania postgpowania z udzialem konsumentow. Z kolei w przypadku
powolania si¢ powoda jedynie na fakt ostatniego stanu spokojnego posiadania
1 jego naruszenia, abstrahujac od kwalifikacji relacji prawnej stron procesu, wlas-
ciwsze wydaje si¢ zastosowanie postgpowania w sprawach o naruszenie posiadania.
Sad powinien mie¢ jednak na uwadze, ze w przyszlosci moze zaj$¢ potrzeba zmia-
ny obranego postgpowania odrgbnego, w zaleznosci od powotywanych faktow,
majacych uzasadnia¢ zadanie. Takze w tym przypadku mozna dostrzec, ze ustawo-
dawcy nie do konca udato si¢ zapewni¢ konsumentowi przewidywana szybka
i efektywna ochrong prawna. Ograniczona kognicja sadu w sprawie posesoryjnej
(art. 478 k.p.c.) pozwolitaby konsumentowi przypuszczalnie odzyska¢ utracone
posiadanie szybciej niz w przypadku dochodzonej w postgpowaniu z udziatem
konsumentow ochrony petytoryjnej, opartej na stosunku najmu. Paradoksalnie,
by uzyska¢ szybsza ochrong, konsument powinien zatai¢ swoj status konsumen-
ta. Wowczas skorzysta¢ moze z rzeczywiscie przyspieszonego postgpowania z art.
478479 k.p.c.

W celu uporzadkowania rozwazan oceng zbiegu postgpowania z udziatem
konsumentéw z innymi postgpowaniami odrgbnymi uszeregowa¢ mozna wedtug
ich kolejnosci wystgpowania w kodeksie postgpowania cywilnego. Wobec tego
w pierwszej kolejnosci wypada przyjrzec si¢ relacji postgpowania z udziatem konsu-
mentow do postgpowania w sprawach gospodarczych (art. 458'-458" k.p.c.). To
wlasnie stosunek tego postgpowania odrebnego do wprowadzanego ustawa z 9 marca
2023 r. nowego postgpowania odrgbnego wydaje sig budzi¢ w pi§miennictwie szcze-
go6lne watpliwosci®’. Wynika to z zastosowania przez ustawodawce w art. 458' § 2
zd. 1 k.p.c. klauzuli kolizyjnej podobnej tresci, co zawarta w nowym art. 458
§ 2 k.p.c. Oba przepisy przewidujq zbieg danego postgpowania odregbnego z innymi
postgpowaniami odrgbnymi w zakresie, w jakim przepisy regulujace inne postgpo-
wania nie sa sprzeczne z przepisami dotyczacymi postgpowania wyjsciowego.
Niewatpliwie przypadek takiego zbiegu bytby trudny do rozwigzania ze wzgledu
na wykluczanie si¢ obu odestan. Tytutem przyktadu poda¢ mozna — w sytuacji
jednoczesnego stosowania przepisOw o postgpowaniu w sprawach gospodarczych
i z udziatem konsumenta — problem prekluzji materiatu dowodowego, ktoéra
w postgpowaniu w sprawach gospodarczych dotyczy obu stron (art. 458°k.p.c.), za$
w postgpowaniu z udziatem konsumentow jedynie przedsigbiorey (art. 458 k.p.c.).
Autor sadzi jednak, ze w praktyce problem nie bedzie az tak doniosty, jakby si¢
mogto prima facie wydawac.

37]. Gotaczynski: Kodeks..., op. cit., pkt 2; A. Mendrek: Postepowanie odrebne..., op. cit., s. 415.
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IV. ZBIEG POSTEPOWANIA Z UDZIALEM KONSUMENTOW
Z POSTEPOWANIEM W SPRAWACH GOSPODARCZYCH

A. POSTEPOWANIE Z UDZIALEM KONSUMENTOW
A SPRAWY GOSPODARCZE Z ART. 458* § 1 PKT 3,516

Za oczywista nalezy uzna¢ okoliczno$¢, ze konkretna sprawa, aby podlegata
rozpoznaniu w postgpowaniu gospodarczym oraz postgpowaniu z udzialem konsu-
mentow, powinna odpowiada¢ sformutowanym w ustawie procesowej ,,definicjom”
poszczegbdlnych spraw?®. Rozpatrywana sprawa powinna zatem przynaleze¢ do ka-
talogu z art. 4582 § 1 k.p.c. i zarazem zaistnie¢ pomiedzy konsumentem a przedsie-
biorca. W wymienionym katalogu jednak wcale nie tak fatwo dostrzec sprawy,
w ktorych stronami mogliby by¢ przedsigbiorca i konsument, a wigc ktore jedno-
czesnie moglyby zosta¢ rozpoznane w postgpowaniu z udziatem konsumentow.
Niezaleznie od holistycznej, negatywnej oceny nowelizacji z 9 marca 2023 r., nale-
zy z aprobata odnie$¢ si¢ do decyzji ustawodawcy co do nowelizacji art. 458" § 1
k.p.c.* Ustawodawca wykluczyt tym samym wtasciwos¢ postepowania w sprawach
gospodarczych odno$nie do uméw leasingu oraz umow o roboty budowlane i $cisle
zwiazanych z procesem budowlanym stuzacych wykonaniu rob6t budowlanych, gdy
jedna ze stron jest konsument. Ustawodawca trafnie zdiagnozowat rodzace si¢ — przy
braku wspomnianego wylaczenia — ryzyko konfliktu postgpowan odrgbnych. Nie-
trudno bowiem wyobrazi¢ sobie umowe leasingu czy tez umoweg o roboty budow-
lane, ktora ma charakter konsumencki. Dokonana rownocze$nie z wprowadzeniem
postepowania z udziatem konsumentéw nowelizacja art. 458' § 1 k.p.c. rozwiazuje
problem zbiegu postgpowan odrgbnych w stosunku do tych spraw gospodarczych,
w ktorych mozliwos¢ wystapienia jako stron procesu konsumenta i przedsigbiorcy
wydaje si¢ najwigksza. Poprzez klarowna decyzje¢ legislacyjna sprawa ,,z elementem”
konsumenckim nie bgdzie traktowana jako gospodarcza w rozumieniu art. 458?
§ 1 k.p.c., a tym samym podlega¢ bedzie rozpoznaniu wytacznie w nowym poste-
powaniu odrgbnym. Nie wydaje si¢ przeto uzasadniona uwaga J. Gotaczynskiego,
ktéry w sprawach z art. 4582 § 1 pkt 51 6 k.p.c. upatruje szczegdlnego ryzyka zbie-
gu postepowan odrebnych®. Wydaje sig, ze cytowany autor nie zwrdcit uwagi na
jednoczesna nowelizacje art. 458' § 1 k.p.c.

Mozna sadzi¢, ze zbieg postgpowan nie wystapi rowniez co do spraw, o ktdrych
mowa w art. 4582 § 1 pkt 3 k.p.c., a wiec przede wszystkim co do roszczen ze sto-

3% Definicja sprawy okres$lonego rodzaju — czy to na uzytek stosowania postepowan odrebnych, czy oceny
dopuszczalnosci nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia — moze wynikac nie tylko z jednostkowego przepisu de-
finicyjnego (np. art. 425 k.p.c.), lecz takze z okreslonej systematyki ustawy; por. B. Krupowicz: Glosa do posta-
nowienia Sqdu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 2021 r., IV CSKP 55/21 (skarga kasacyjna w sprawach o alimenty
z powddztwa opozycyjnego), Studia Prawnicze. Rozprawy i Materiaty 2022, nr 2, s. 138—142.

3 Zmiang w tym zakresie wprowadzit art. 1 pkt 61 ustawy z 9 marca 2023 r.

40 J. Gotaczynski: Kodeks..., op. cit., pkt 2.
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sunku spotki. Rozwazenie, czy wspdlnikowi/akcjonariuszowi w ogole przystuguje
status konsumenta w relacjach ze spotka, w ktorej uczestniczy, zdecydowanie prze-
kracza ramy niniejszego opracowania. Ten niezwykle doniosty praktycznie problem
doczekat si¢ juz zreszta w literaturze pewnego omoéwienia. Sposrod ostatnich pub-
likacji warto wspomnie¢ przede wszystkim o obszernym artykule K. Rydza, ktory
doszedl do godnego aprobaty wniosku, zgodnie z ktorym nie nalezy uznawa¢ wspol-
nika/akcjonariusza za konsumenta w stosunku cztonkostwa migdzy nim a spotka,
a w rezultacie stosowa¢ ochronnego rezimu przepisdéw konsumenckich*'. Autor
ten dostrzegl rowniez praktyczny problem zwiazany z okresleniem postgpowania
odrgbnego, w ktorym rozpoznawane miatyby by¢ spory pomigdzy wspdlnikiem/
akcjonariuszem a spotka (a wiec sprawy z art. 4582 § 1 pkt 3 k.p.c.), gdyby tenze
mialby by¢ kwalifikowany jako konsument.

W pehi popierajac argumentacje autora zawarta w przedstawionym tekscie,
mozna doda¢, ze ustawodawca, wprowadzajac postgpowanie z udziatem konsumen-
tow, dodaje kolejny argument do rozwazan K. Rydza. Od 1 lipca 2023 r., a wigc od
wejscia w zycie nowelizacji dokonanej ustawa z 9 marca 2023 r., przeciwko kwali-
fikowaniu wspolnika/akcjonariusza spotki kapitatowej jako konsumenta w relacji
do spotki przemawiac bgdzie rowniez ryzyko kolizji postgpowan, w ktorych rozpo-
znawane miatyby by¢ sprawy dotyczace stosunku spotki, w ktorej taki rzekomy
konsument uczestniczy.

B. POSTEPOWANIE Z UDZIALEM KONSUMENTOW
A SPRAWY GOSPODARCZE Z ART. 458 § 1 PKT 7 K.P.C.

W pismiennictwie J. Gotaczynski, S. Cieslak, M. Dziurda, A. Mendrek oraz
L. Zamojski dopatruja si¢ w przypadku spraw z art. 4582 § 1 pkt 7 k.p.c., tj. w sy-
tuacji wystgpowania po stronie biernej procesu osoéb odpowiadajacych za diug
przedsigbiorcy, takze positkowo lub solidarnie, z mocy prawa lub czynnosci praw-
nej, mozliwosci zbiegu*?. Autor niniejszego artykutu uwaza natomiast, ze problem
jest bardziej zlozony i nalezy mie¢ na uwadze ryzyko naruszenia dyrektywy Rady
93/13/EWG w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich®.

Moze si¢ bowiem okazac, ze zastosowanie postgpowania w sprawach gospo-
darczych do konsumenta w takim przypadku bedzie sprzeciwiac si¢ wynikajacemu

4 K. Rydz: Pozycja prawna wspdlnika lub akcjonariusza spotki handlowej a status konsumenta. Analiza
z uwzglednieniem koncepcji prezentowanych na tle prawa niemieckiego i austriackiego, Transformacje Prawa
Prywatnego 2023, nr 1, s. 135-145. Warto przyjrze¢ sig takze bogatej literaturze, z ktorej korzystat autor.

4 J. Gotaczynski: Kodeks..., op. cit., pkt 2; S. Cieslak: Opinia..., op. cit., s. 14; M. Dziurda: Kodeks postepo-
wania cywilnego. Praktyczny komentarz do nowelizacji z 2023 roku, Warszawa 2023, s. 377; L. Zamojski: Poste-
powanie w sprawach gospodarczych oraz postepowanie uproszczone po zmianach KPC z 9.03.2023 r., Monitor
Prawniczy 2023, nr 8, s. 555-556; A. Mendrek (w:) Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, pod red.
P. Rylskiego, Legalis 2023, komentarz do art. 458'%, pkt 21.

$Dz. Urz. UEL 95 z 1993 ., s. 29 ze zm.; dalej: dyrektywa 93/13.
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z art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 obowiazkowi panstw cztonkowskich polegajacemu
na zapewnieniu stosownych i skutecznych srodkoéw zapobiegania dalszemu stoso-
waniu nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich — w tym przypadku
przede wszystkim w umowach, ktére kreuja stosunek zabezpieczenia. Poprzez kra-
jowa regulacje proceduralna moze dojs¢ do ostabienia standardu ochrony konsu-
menta, gdy powaznie utrudni si¢ sadowa ochrong przed tzw. klauzulami abuzywny-
mi. Pamigta¢ przy tym nalezy o znaczeniu — mimo autonomii proceduralnej panstw
cztonkowskich — prawa do skutecznego §rodka prawnego i dostgpu do bezstron-
nego sadu na potrzeby urzeczywistniania ochrony przewidzianej dyrektywa 93/13,
akcentowanych zarowno przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (dalej:
TSUE)*, jak i pi$miennictwo®. Regulacje proceduralne nie moga tym bardziej
uczyni¢ wykonywania uprawnien przyznanych prawem unijnym niemozliwym lub
nadmiernie utrudnionym*. Odpowiedz na poglady wyzej wymienionych autorow
nie bedzie z tego wzgledu jednolita. Wobec tego zdecydowano si¢ wyodrebnic przy-
padek zbiegu postgpowania z udzialem konsumentdéw ze sprawami gospodarczymi
z art. 4582 § 1 pkt 7 k.p.c. i omowi¢ go bardziej szczegdtowo.

Przede wszystkim nalezy zwrdci¢ uwagg, ze wystgpowanie jako pozwanego
konsumenta, ktory odpowiadalby za dtug przedsigbiorcy w rozumieniu art. 4582 § 1
pkt 7 k.p.c., nie powinno by¢ praktycznie czeste. W typowym przypadku za dhug
przedsigbiorcy poreczaja — czy tez udzielaja zabezpieczen rzeczowych — osoby
z nim w jaki$ sposob gospodarczo powiazane*’. W sprawach tego rodzaju nie sposob
uzna¢ podmiot odpowiedzialny za dtug przedsigbiorcy za konsumenta w rozumieniu
art. 22! k.c. Zazwyczaj nie bedzie budzito watpliwosci, ze powstanie stosunku od-
powiedzialnosci pomiedzy odpowiedzialnym a wierzycielem opierac si¢ bedzie na
czynnosci, ktora pozostaje w bezposrednim zwiazku z dziatalno$cia gospodarcza
lub zawodowa podmiotu odpowiedzialnego. Dla przyktadu wskaza¢ mozna pore-
czenie jednego z partneréw gospodarczych za dlug innego. Czynnosci tego rodzaju
nie sa, racjonalnie rzecz ujmujac, dokonywane w formie aktu szczodrobliwosci, ale
sa uzasadnione interesami gospodarczymi lub zawodowymi poreczyciela, ktory
zawiera z wierzycielem umowe porgczenia w celu osiagnigcia okreslonych korzysci
w relacji z tym, za kogo porgcza. Fakt, ze porgczyciel jest osoba fizyczna, niczego
w takim przypadku nie modyfikuje.

4 Zob. m.in. wyrok TSUE z dnia 10 wrzes$nia 2014 r., C-34/13, ECLI:EU:C:2014:2189 (zwtaszcza pkt 53 i 54
wyroku); wyrok TSUE z dnia 14 marca 2013 r., C-415/11, ECLI:EU:C:2013:164 (zwtaszcza pkt 53 wyroku);
wyrok TSUE z dnia 14 czerwca 2012 r., C-618/10, ECLLI:EU:C:2012:349.

4 M.in. M. Bednarek, P. Miktaszewicz: Wzorce uméw (w:) System prawa prywatnego, t. 5, Prawo zobowiqzan
— czes¢ ogolna, pod red. K. Osajdy, Warszawa 2019, s. 785-786.

4 Wyrok TSUE z dnia 27 lutego 2014 1., C-470/12, ECLL:EU:C:2014:101.

47 Jak np. w sprawie, w ktorej zagadnienie prawne rozstrzygneta uchwata SN z dnia 24 stycznia 2020 r.,
IIT CZP 52/19, OSNC 2020, nr 10, poz. 85, gdzie porgczenia wekslowego za spotke prawa handlowego udzielit
prezes jej zarzadu.
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Wskazany tu problem zostat zreszta juz w literaturze* i orzecznictwie TSUE
rozstrzygnigty. W wyroku z dnia 14 marca 2013 r., C-419/11%, Trybunat stusznie
przyjat, ze w przypadku porgczenia wekslowego przez osobe fizyczna, bedaca
cztonkiem organu spotki handlowej — wystawcy weksla, porgczyciel nie moze by¢
uznany za konsumenta na gruncie prawa Unii Europejskiej. Rozstrzygnigcie to
z pewnoscia zastuguje na przeniesienie go na grunt rozwazanego w niniejszym ar-
tykule prawa krajowego, zwlaszcza ze dotyczy — podobnie do niniejszego tekstu
— zagadnien proceduralnych w postaci jurysdykcji i wtasciwosci miejscowej sadu
w sprawach konsumenckich i odpowiada intencji ustawodawcy w postaci dostoso-
wania polskiego prawa procesowego do regulacji unijnych>’, zwlaszcza rozporza-
dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1215/2012 z dnia 12 grudnia 2012 .
w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen oraz ich wykonywania w sprawach
cywilnych i handlowych®'.

7 orzecznictwa TSUE na tle art. 2 dyrektywy 93/13 wynika jednak, ze w przy-
padku gdy poreczyciel dziata w celach niezwiazanych z jego dziatalno$cia zawodo-
wa 1 nie ma powiazan funkcjonalnych z ta spotka, woéwczas moze by¢ uznany za
konsumenta w rozumieniu art. 2 lit. b dyrektywy 93/13%2. W stanie faktycznym, na
tle ktorego powotanym postanowieniem TSUE w sprawie C-74/15 rozstrzygnigto
pytanie prejudycjalne, rodzice udzielili porgczenia za spotke handlowa, ktorej jedy-
nym wspolnikiem i dyrektorem byt ich syn. Przenoszac ustalenia TSUE na grunt
prawa polskiego, nalezy z ulga skonstatowac, ze problem zbiegu postgpowania
z udziatem konsumentow nie wystapi, gdy dtuznik — przedsigbiorca zostanie po-
zwany jednocze$nie ze swoim porgczycielem — konsumentem w rozumieniu art. 2
lit. b dyrektywy 93/13. W takim przypadku bowiem strong postgpowania nie jest
konsument w rozumieniu art. 458 § 1 k.p.c., ale konsument razem z przedsigbior-
ca potaczeni wigzig wspotuczestnictwa materialnego. Sprawa nie bedzie mie¢ zatem
charakteru ,,konsumenckiego”. Ze wzgledu na art. 72 § 3 k.p.c. nie bedzie jednak
rozpoznawana takze w postgpowaniu w sprawach gospodarczych, na co stusznie
wskazuje A. Mendrek™.

Rzeczywisty problem wystapi¢ moze z kolei wowczas, gdy jedynym pozwanym
z tytutu odpowiedzialnosci za dtug przedsigbiorcy bedzie konsument. Wowczas bez
watpienia strona bierna procesu pod wzgledem podmiotowym odpowiada przestan-
kom art. 458 § 1 k.p.c. Konsekwencja tego bedzie za$ zbieg postgpowania z udzia-

4 J. Dybinski: Pojecie konsumenta na rynku kapitatowym w prawie polskim i unijnym, Kwartalnik Prawa
Prywatnego 2018, z. 2, s. 511.

4 ECLLLEU:C:2013:165; wyrok ten omawia bardziej szczegétowo A. Guzewicz: Jurysdykcja szczegélna
w sprawach odpowiedzialnosci czlonkow zarzqdu — uwagi na tle orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci
w kontekscie art. 5 pkt 11 3 rozporzqdzenia nr 44/2001, Europejski Przeglad Sadowy 2016, nr 10, s. 47.

0 Uzasadnienie..., op. cit., s. 41.

S'Dz. Urz. UEL 35122012, s. 1 ze zm.

2 Postanowienie TSUE z dnia 19 listopada 2015 r., C-74/15, ECLI:EU:C:2015:772. Stanowisko to zostato
potwierdzone w postanowieniu TSUE z dnia 14 wrze$nia 2016 r., C-534/15, ECLI:EU:C:2016:700.

3 A. Mendrek (w:) Kodeks ..., op. cit., pkt 22.
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tem konsumentdéw z postgpowaniem w sprawach gospodarczych. Uprzedzajac
nieco dalsze wywody, nalezy z pewnoscia stwierdzi¢, ze jednoznaczne rozstrzyg-
nigcie zaistniatego zbiegu jest trudne, a formutowane w doktrynie postulaty — w tym
takze zaproponowany w niniejszym artykule — moga spotkac si¢ z polemika. Tym
trudniejsza staje si¢ procesowa sytuacja co do zasady niezorientowanego w prawie
konsumenta. Sad moze wcale nie ulatwi¢ owemu konsumentowi zapoznania si¢
Z sytuacja procesowa, gdyz sam bedzie mie¢ watpliwosci co do tego, jak rozstrzyg-
nac zaistniata kolizje postgpowan, a w konsekwencji na podstawie jakich przepisow
rozpoznac sprawe.

Dostrzezony problem pozwala na ostrozne sformutowanie spostrzezenia, ze
w zatozeniu ochronne dla konsumentow, poswigcone im postgpowanie odrgbne
paradoksalnie utrudni ochrong ich praw, w tym gwarantowanych przez prawo unij-
ne. Odwrocenie uwagi sadu od problemow merytorycznych, do ktorych na tle art. 6
ust. 1 w zw. z art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy zaliczy¢ badanie wystgpowania
postanowien niedozwolonych w umowie konsumenta i przedsigbiorcy, w kierunku
problemow $cisle proceduralnych oraz niepewnos¢ po stronie samego konsumenta
co do sposobu dochodzenia swoich praw podwaza zgodno$¢ regulacji nowego po-
stgpowania odrgbnego — w tym sposobu rozstrzygnigcia zachodzacych migdzy nim
a innymi postgpowaniami odrgbnymi kolizji — z art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13.
Jesli nawet nie ubezskutecznia to ochrony konsumenta, to potencjalnie moze istot-
nie wydhuzy¢ czas jej uzyskania. W zaistniatej sytuacji paradoksalnie najkorzyst-
niejszym dla konsumenta rozwigzaniem bytoby nieposiadanie (sic/) tego statusu’.
Wowczas problem zbiegu postgpowan nie wystgpowatby. Toczaca si¢ sprawa byta-
by wylacznie gospodarcza w rozumieniu art. 4582 § 1 pkt 7 k.p.c., za$ zaintereso-
wany na podstawie art. 458° k.p.c. mogtby doprowadzi¢ do zupetnego pominigcia
rygorow postgpowania odrgbnego w sprawach gospodarczych.

C. POSTEPOWANIE Z UDZIALEM KONSUMENTOW
A SPRAWY GOSPODARCZE Z ART. 458> § 1 PKT 10 K.P.C.

W dotychczasowym pismiennictwie nie dostrzezono, ze powazne watpliwosci
budzi¢ moze ryzyko zbiegu postgpowania z udziatem konsumentoéw z postgpowa-

3* Alternatywnym rozwiazaniem, chroniagcym interesy konsumentow, bytoby przyjecie koncepcji, ktéra mozna
by nazwa¢ potocznie ,.konsumentem Schrodingera”. Podmiot taki bytby traktowany jako konsument na gruncie
prawa materialnego — celem zrealizowania ochronnych zatozen wynikajacych z prawa unijnego i krajowego —
i jednoczes$nie jako niekonsument na gruncie prawa procesowego w razie zbiegu nowego postgpowania odrgbnego
z postgpowaniem w sprawach gospodarczych. Rozwiazanie to budzi jednak watpliwosci pod katem spdjnosci sys-
temu prawnego oraz zgodnosci z zasada lege non distinguente; wydaje si¢ ponadto niezrozumiate, a wrgez contra
legem, gdyz opiera sig jedynie na niepopartej brzmieniem tekstu prawnego probie dostosowania wadliwej regula-
cji krajowej. Wydaje sig¢ wobec tego, ze nalezy po prostu moéwic o rozwigzaniu procesowym rodzacym watpliwos¢
co do zgodnosci z dyrektywa 93/13 i postulowac interwencjg legislacyjna.
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niem w sprawach gospodarczych, gdy rozpoznawana sprawa nalezy do kategorii
spraw z zakresu postepowania upadtosciowego i restrukturyzacyjnego (art. 458> § 1
pkt 10 k.p.c.). W literaturze zgodnie wskazuje sig, ze przepis dotyczy spraw toczacych
si¢ na podstawie przepisoOw ustaw Prawo upadto$ciowe®® oraz Prawo restrukturyza-
cyjne®. Przedsigbiorca przez sam fakt ogloszenia upadtosci czy tez otwarcia poste-
powania restrukturyzacyjnego nie traci zadekretowanego w art. 43! k.c. statusu,
zwlaszcza majac na uwadze powszechnie akceptowany poglad, ze o uzyskaniu
i utrwaleniu statusu przedsigbiorcy i konsumenta w odniesieniu do konkretnej czyn-
nosci prawnej decyduje charakter stron z chwili dokonania czynnosci (przede wszyst-
kim zawarcia umowy)?’. O ile wigc roszczenie oparte jest na podstawach wynikaja-
cych z przytoczonych wyzej ustaw i wynika z czynnosci prawnej, ktora uzasadniata
okreslenie stron mianem przedsigbiorcy i konsumenta, to teoretycznie sprawa taka
moze podlega¢ rozpoznaniu zarowno w postgpowaniu w sprawach gospodarczych,
jak 1z udziatem konsumentéw. Wyobrazi¢ sobie mozna na przyktad zadanie wyla-
czenia z masy upadtosci (art. 70 pr. upad.) rzeczy sprzedanej upadtemu konsumen-
towi, ktorej wlasnos¢ sprzedawca — przedsigbiorca zastrzegt, a zastrzezenie to jest
skuteczne w stosunku do masy upadtosci (art. 101 ust. 1 pr. upad.)®®. W tym przy-
padku umowa sprzedazy stanowi czynnos¢ prawna, o ktorej mowa w art. 22! k.c.,
za$ roszczenie — bazujac na zawartej umowie — wywodzi si¢ z przepisOw prawa
upadlosciowego. Nalezy przeciez mie¢ na uwadze, ze nowe postgpowanie odrgbne
znalez¢ moze zastosowanie rowniez w sytuacji, gdy powodem jest przedsigbiorca.

Takze i w tym przypadku powtorzy¢é mozna poczynione wyzej spostrzezenie
co do ryzyka niezgodno$ci zaistnialej kolizji postgpowan odrgbnych z art. 6 ust. 1
w zw. z art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 poprzez utrudnienie konsumentowi uzyskania
efektywnej ochrony w zakresie postanowien niedozwolonych w stosunku z przed-
sigbiorca.

D. PROPOZYCJA ROZSTRZYGNIECIA ZBIEGU

Mozna powatpiewac, by ustawodawca brat w ogoéle pod uwagg ryzyko wysta-
pienia przedstawionych wyzej dwoch przypadkéw zbiegu. Fakt pominigcia w zno-

35 Ustawa z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadlosciowe (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1520 ze zm.); dalej
pr. upad.

% Ustawa z dnia 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 2309).

37 Przyktadowo M. Lochowski (w:) Kodeks..., op. cit., nb 6 1 7; J. Sadomski (w:) Kodeks cywilny. Komentarz,
t. I, Czes¢ ogolna, cz. 1 (art. 1-55%), pod red. J. Gudowskiego, Warszawa 2021, s. 324 i tam cytowane orzecz-
nictwo.

% Jest to uznany w literaturze i orzecznictwie sposob realizacji zastrzezenia wlasnosci rzeczy sprzedane;j
w rozumieniu art. 589 k.c. w prawie upadtosciowym w przypadku upadtosci kupujacego; zob. np. S. Gurgul:
Prawo upadlosciowe. Komentarz, Warszawa 2020, komentarz do art. 101, nb 3; D. Chraponski (w:) Prawo upad-
tosciowe. Komentarz, pod red. A.J. Witosza, Warszawa 2021, s. 376. Co do ogodlnych skutkéw prawnorzeczowych
zastrzezenia wlasnosci zob. wyrok SN z dnia 21 stycznia 1999 r., I CKN 955/97, OSNC 1999, nr 10, poz. 160.
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welizowanym art. 458' § 1 k.p.c. udziatu konsumenta w sprawach o odpowiedzial-
no$¢ za dlug przedsigbiorcy, a takze z zakresu prawa upadtosciowego i restruktury-
zacyjnego sugeruje, ze Swiadomosci takiej legislatorowi zabraklo. Jesli jednak
mozliwos$¢ taka wystepuje, to zastanowic si¢ nalezy nad prawnym rezimem, w kto-
rym dana sprawa powinna zosta¢ rozpoznana. Rozstrzygnigcie, jak stusznie zauwa-
zono w literaturze, nie jest proste”. Godna aprobaty wyktadnia prokonsumencka
nie powinna przeciez zarazem prowadzi¢ do zupelnego odwrocenia proporcji po-
migdzy stronami. Celem prawa konsumenckiego — a do tej dziedziny nalezatoby
rowniez zaliczy¢ regulacje proceduralne — jest wyrdwnanie pozycji konsumenta
i przedsigbiorcy, ktora zasadza si¢ na naturalnych, zwykle nieuniknionych dyspro-
porcjach ekonomicznych®. Wyktadnia prokonsumencka nie moze przeto doprowa-
dzi¢ do zupelnego odwrdcenia tego typowego uktadu i podporzadkowania przed-
sigbiorcy konsumentowi. Rozwiazanie kolizji postgpowania z udziatlem konsumentow
z postgpowaniem w sprawach gospodarczych powinno zatem prowadzi¢ do — przy-
najmniej wzglednego — wywazenia pozycji stron.

Zaistniaty zbieg postgpowan odrebnych moze by¢ roznie rozstrzygany. W li-
teraturze proponuje si¢ bowiem rozwiazania od pelnego prymatu postgpowania
z udziatem konsumentow®! po zastosowanie znanych teorii prawa regut kolizyj-
nych, zwlaszcza lex posterior derogat legi priori, przy uwzglednieniu merytorycz-
nej specjalizacji kolidujacych regulacji®®. Zaden z prezentowanych sposobow
zaistnialej kolizji nie wydaje si¢ jednak przekonywajacy. Bezwzgledne pierwszen-
stwo postgpowania z udziatem konsumentow, wytaczajace inne postgpowania
odrebne, poglebia¢ moze — paradoksalnie zamierzona przez ustawodawce — dys-
proporcj¢ migdzy stronami. Stosowanie zasady /ex specialis derogat legi genera-
li wymaga za$ okreslenia, ktora kategoria spraw (z udzialem konsumentow czy
gospodarcze) ma charakter bardziej ogdlny, co wydaje si¢ niewykonalne. Ze-
stawienie art. 4582 z art. 458' k.p.c. wskazuje bowiem, Ze postgpowanie w spra-
wach gospodarczych wyodrebniono ze wzgledu na kryterium przedmiotowe, za$
z udzialem konsumentow ze wzgledu na kryterium podmiotowe. Oba kryteria
naleza do ontologicznie innych sfer, wigc trudno powiedziec, ktora kategoria spraw
ma charakter ogdlny, ktora zas szczegolny. Nalezy przeto poszukiwac innego roz-
strzygnigcia.

Jedynym rozwiazaniem, ktoére pogodzi zaistniala w systemie prawa proce-
sowego sprzecznos¢, wydaje si¢ — w oparciu o reguly kolizyjne z art. 458! § 2
iart. 458'*§ 2 k.p.c. — dokonanie selekcji przepisow z obydwu postgpowan odrgb-

3 J. Gotaczynski: Kodeks..., op. cit., pkt 2; A. Mendrek: Postepowanie odrebne..., op. cit., s. 415.

% Por. E. Letowska: Europejskie prawo uméw konsumenckich, Warszawa 2004, s. 25-27; N. Reich: Europd-
isches Verbraucherrecht. Eine problemorientierte Einfiihrung in das europdische Wirtschaftsrecht, Baden-Baden
1996, s. 27.

1 Tak G. Kamienski (w:) Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, pod red. E. Marszatkowskiej-Krzes,
1. Gil, Legalis 2023, komentarz do art. 458'%, pkt 8.

%2 Tak z kolei T. Zembrzuski: Dokqd zmierza..., op. cit.,s. 111-112.
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nych w zgodzie ze wskazanym uprzednio celem interpretacji®’. Doprowadzi to za-
pewne do stworzenia swoistego postepowania ,,hybrydowego”, ktore nie bedzie ani
czystym postgpowaniem w sprawach gospodarczych, ani tez czystym postgpowaniem
z udziatem konsumentoéw. Powinno réwniez pozwoli¢ osiagnac inny akcentowany
w pismiennictwie cel prawa konsumenckiego, ktorym jest — obok ochrony przed
przewaga przedsigbiorcy przez zapewnienie rOwnowagi kontraktowej* — ochrona
konsumenta takze przed panstwem cztonkowskim, ktére przez nieporadna legislacje
moze zaszkodzi¢ interesom konsumentéw®. Skoro bowiem przepisy proceduralne
maja charakter publicznoprawny i odpowiadaja za regulacj¢ postgpowania przed
organem panstwowym, to i w tym przypadku ryzyko naruszenia dobr prawnych
konsumenta pozostaje aktualne. Mowa tu o realizacji postulatu znanego z piSmien-
nictwa niemieckiego jako Rechtsgiiterschutz. W gre wchodza zwlaszcza takie dobra,
jak wiedza, informacja i wolno$¢ wyboru konsumenta®. Postulat ich ochrony po-
winien réwniez zosta¢ uwzgledniony w procesie dekodowania ,,hybrydowego”
postgpowania odrebnego, o ktérym wspomniano.

Czg$¢ problemoéw w omawianym zakresie usuwa sam ustawodawca. Za nowe-
lizacja art. 458' § 1 k.p.c. podaza bowiem uchylenie art. 458° k.p.c.®” Oznacza to,
7e rozpoznanie sprawy o odpowiedzialnos¢ za dtug przedsigbiorcy oraz z zakresu
prawa upadtosciowego i restrukturyzacyjnego — niezaleznie od charakterystyki
stron w kategoriach przedsigbiorcy i konsumenta — moze si¢ odby¢ bez obowiazku
podawania przez strony adreséw poczty elektronicznej. Tym samym odpada potrze-
ba uwzgledniania art. 458° k.p.c. w rekonstrukcji regulacji zbiegu rozwazanych
postgpowan.

Wynikajacy z art. 458'5 k.p.c. obowiazek powotania przez strony wszystkich
twierdzen i dowodow w pozwie (lub odpowiedzi na pozew) pod rygorem prekluzji
powinien — w razie zbiegu postgpowania w sprawach gospodarczych z postegpo-
waniem z udziatem konsumentéw — zosta¢ ograniczony do strony majacej przymiot
przedsigbiorcy. Przesadza o tym jednoznaczna intencja ustawodawcy, ktory w sy-
tuacji wystgpowania po przeciwnych stronach procesu konsumenta i przedsigbiorcy
zdecydowat si¢ natozy¢ obowiazek powotania w pozwie lub odpowiedzi na pozew
wszystkich twierdzen i dowodéw wylacznie na przedsigbiorce (art. 458" k.p.c.).
Nawet jesli intencje ustawodawcy co do naruszenia procesowej zasady réwnosci
stron mozna i nalezy ocenia¢ negatywnie, to inne rozwiazanie kolizji nie wchodzi
w rachubg. Rownolegle natozenie na konsumenta obowiazku z art. 458° k.p.c. po-

% Proponowany zabieg nie powinien budzi¢ sprzeciwu, gdyz wymienione w tekscie gtdéwnym przypisy nie
odwotuja sig do kolizji z innymi postgpowaniami odrgbnymi rozumianymi jako wyodrgbnione catosci, ale mowia
— verba legis — o przepisach o innych postgpowaniach odrgbnych.

% Vertragsparitit. Na ten temat zob. zwlaszcza F. Denkinger: Der Verbraucherbegriff, Berlin 2007, s. 77 i n.

(w tym przede wszystkim s. 77-78).

% N. Reich: Europdisches Verbraucherrecht..., op. cit., s. 28.

% E. Letowska: Ochrona niektorych praw konsumentow, Warszawa 2001, s. 25-26.

7 Art. 1 pkt 63 ustawy z 9 marca 2023 .
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zostawatoby w sprzecznosci z aksjologia prawa konsumenckiego i podwazato sens
ochrony konsumenta, o ktérym mowa byta wyzej. Obciazony prekluzja dowodowa
konsument moze bowiem nie mie¢ szansy, by wyrowna¢ stan dysproporcji infor-
macyjnej, ktory wywiazat si¢ migdzy nim a przedsigbiorca. Aby zrealizowac postu-
laty ochrony konsumenckiej i jednocze$nie nie narusza¢ zasady rdwnosci broni,
wydaje sig, ze de lege ferenda nalezaloby po prostu wykluczy¢ zadekretowana
w art. 458" k.p.c. regule jednostronnej prekluzji. Mozna jednak mie¢ nadzieje, ze
procesowe skutki prekluzji nie beda az tak dotkliwe, jak mogloby si¢ wydawac.
Jesli bowiem przedsigbiorca bedzie reprezentowany przez profesjonalnego petno-
mocnika, to od niego — jako zawodowego prawnika — mozna oczekiwa¢ wiedzy
o zasadzie prekluzji. Jesli za$ przedsigbiorca dziata sam, wowczas zostanie pouczo-
ny przez przewodniczacego o koniecznosci powotania wszystkich twierdzen i do-
wodow w wyznaczonym terminie (art. 458" § 2 k.p.c.).

Do ,,hybrydowego” postepowania znajdzie natomiast zastosowanie art. 458°
k.p.c., ktory przewiduje rozpoznanie sprawy z pominig¢ciem przepisow o postepo-
waniu w sprawach gospodarczych na wniosek przedsigbiorcy bedacego osoba fi-
zyczna lub osoby niebgdacej przedsigbiorca. W interesujacym nas przypadku
skutkiem zgloszenia stosownego wniosku bedzie rozpoznanie sprawy wytacznie
w postgpowaniu z udziatem konsumentow, a tym samym postgpowanie ,,hybrydowe”
stanie si¢ czystym nowym postgpowaniem odrgbnym, tzn. zbieg nie wystapi (prze-
stanie istnie¢). Na szczegolne podkreslenie zastuguje tu rola konsumenta. Sformu-
towanie art. 458° § 1 k.p.c. o osobie niebgdacej przedsigbiorca niewatpliwie obej-
mowac¢ bedzie bowiem konsumentéw w rozumieniu art. 22! k.c. Jako ze wniosek
z art. 458§ 1 k.p.c. jest dla sadu wiazacy®®, to tym samym konsument ma praktycz-
nie nieograniczong mozliwo$¢ wylaczenia zbiegu postgpowan, prowadzac do roz-
poznania sprawy wedtug przepisow o postgpowaniu dla niego najbardziej korzyst-
nym, tj. zudziatem konsumentéw. Spostrzezenie to jeszcze bardziej powinno
uspokoi¢ wystgpujace w piSmiennictwie obawy co do rozstrzygania zbiegu rozwa-
zanych postgpowan.

Wydaje sig, ze zastosowanie art. 4587 § 1 k.p.c. rowniez jest co do zasady
mozliwe. Przepis ten stanowi w istocie sposob korekcji poprzedniej decyzji sadu,
ktory mylnie zakwalifikowat sprawe jako gospodarcza. W interesujacym nas przy-
padku kwalifikacja okreslonej sprawy jako gospodarczej w rozumieniu art. 458§ 1
k.p.c. oraz ,,konsumenckiej” w rozumieniu art. 458 § 1 k.p.c. odbywa si¢ nie-
zaleznie od siebie, przez co utrata przez sprawg cechy gospodarczej — a wlasciwie
nieposiadanie jej od poczatku — skutkuje uznaniem jej za czysto ,,konsumencka”.
Woweczas przekazanie sprawy, o ktorym mowa w art. 4587 § 1 k.p.c., sprowadzac
si¢ bedzie do przekazania jej do sadu cywilnego celem rozpoznania wedlug przepi-

% Np. T. Wisniewski (w:) Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Artykuty 367-505%, pod red.
T. Wisniewskiego, Warszawa 2021, s. 687.
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sow art. 458'*-458'¢ k.p.c. Podobnie nieprzekazanie sprawy gospodarczej, ktore
skutkuje rozpoznaniem z pominigciem tego postgpowania odrgbnego, powinno
oznacza¢ rozpoznanie sprawy wedtug przepiséw o postgpowaniu z udziatem kon-
sumentow (art. 4587 § 2 k.p.c.).

Artykut 4588 k.p.c. moze rowniez w rozwazanym przypadku znalez¢ zastoso-
wanie. Zaden z przepiséw postepowania z udziatem konsumentéw nie sprzeciwia
si¢ zastosowaniu wskazanej regulacji w razie zbiegu. W szczeg6lnosci niedopusz-
czalno$¢ powodztwa wzajemnego, o ktorej mowa w art. 458% § 3 k.p.c., moze zostac¢
odniesiona takze do postgpowania z udziatem konsumentéw. Cho¢ oznacza to ogra-
niczenie dostgpnych srodkéw procesowych, z ktorych mogiby korzysta¢ konsument,
to jednak nalezy mie¢ na wzgledzie, ze to samo ograniczenie dotyczy¢ moze przed-
sigbiorcy, gdy ten bedzie wystgpowaé w charakterze pozwanego. Nic nie stoi na
przeszkodzie wytoczeniu przez pozwanego konsumenta osobnego powodztwa,
ktorego tres¢ miataby odpowiada¢ niedopuszczalnemu powddztwu wzajemnemu.

Wydaje si¢ wszakze, ze z przyczyn praktycznych specyficznie bedzie si¢ ksztat-
towaé zastosowanie art. 458% § 2 in medio k.p.c., ktory wytacza w postgpowaniu
w sprawach gospodarczych dopuszczalno$¢ przeksztatcen podmiotowych (art. 194-196
iart. 198 k.p.c.). Jest to prosta konsekwencja nalozonego na przewodniczacego i sad
— o czym byla mowa — kontrowersyjnego obowiazku uprzedniego badania relacji
prawnej stron, ktorego celem jest ustalenie, czy strony sa wzgledem siebie przedsig-
biorca i konsumentem. Prawidlowo$¢ ustalenia warunkuje w ogole zastosowanie
postepowania z udzialem konsumentow. Jesli w trakcie rozpoznawania sprawy okaze
sig, ze stron nie mozna uzna¢ za przedsigbiorce i konsumenta, wowczas wlasciwa
decyzja procesowa bedzie rezygnacja z postgpowania z udziatem konsumentow, zas
sprawa bedzie rozpoznawana wytacznie wedtug przepisow o postgpowaniu w sprawach
gospodarczych. Tym samym procedura uzupetniania legitymacji procesowej (art. 194—
196 i art. 198 k.p.c.) nie znajdzie zastosowania w sprawie ,,czysto” gospodarcze;j.

Najwigksze watpliwos$ci, jak si¢ wydaje, moga dotyczy¢ umowy dowodowe;j
(art. 458° k.p.c.). Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze umowa ta moze zosta¢ zawarta takze
przed procesem w formie pisemnej pod rygorem niewazno$ci. Teoretycznie umowa
taka moglaby zatem réwniez zosta¢ zawarta migdzy przedsigbiorca a konsumentem
na wypadek rozpoznawania zaistnialego miedzy nimi sporu w sprawie, o ktorej mowa
w art. 458% § 1 pkt 71 10 k.p.c., i rozwiazanie takie nalezy — co do zasady — zaak-
ceptowac. Wydaje si¢ wszakze, ze umowa dowodowa w tym przypadku mogtaby
by¢ uznana za abuzywna w rozumieniu art. 385' § 1 k.c. Ocena powinna by¢ doko-
nywana ad casum, zwlaszcza majac na uwadze, czy umowa zostata narzucona (za-
zwyczaj w formie wzorca umownego), czy indywidualnie wynegocjowana®. Po-
twierdzaja to wyrazone juz w literaturze zapatrywania co do mozliwos$ci kwalifiko-

9 Zob. K. Gorniak: Umowy dowodowe w procesie cywilnym, Transformacje Prawa Prywatnego 2019, nr 4,
s. 34-35 oraz s. 42. Cytowany autor stusznie zaktadal, ze problem abuzywno$ci uméw, o ktérych mowa w art. 458°
k.p.c., praktycznie bgdzie ograniczony, gdyz konsumenci nie bgda uczestniczy¢ w postgpowaniu w sprawach gos-
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wania umow dowodowych jako postanowien niedozwolonych™. Co prawda zakazu
uméw dowodowych nie sposob wywiesé wprost z art. 385° k.c., lecz nalezy pamig-
ta¢, ze katalog tzw. szarych klauzul jest jedynie przyktadowy. Nie mozna przeto
wykluczy¢ oceny umowy dowodowej z perspektywy art. 385! k.c., zwlaszcza majac
na uwadze, ze porozumienia dotyczace innych kwestii procesowych sa we wspo-
mnianym katalogu explicite wymienione (art. 385° pkt 23 k.c.)”".

W przypadku zawarcia rzeczonej umowy dopiero przed sadem do protokotu
(art. 458° § 2 k.p.c.) sad powinien — kierujac si¢ postulatem ochrony konsumenta
—uprzedzi¢ go o skutkach zawieranej umowy dowodowej. Normatywna podstawe
ku temu znalez¢ mozna zaréwno w art. 212 § 2, jak i art. 156' k.p.c. Umowa dowo-
dowa moze bowiem wyraznie oddzialywa¢ na wynik sprawy — przez wykluczenie
okreslonych srodkow dowodowych’, praktycznie zawezajac mozliwy do ustalenia
przez sad stan faktyczny, stanowiacy przedmiot oceny wyrazonej w orzeczeniu.
Jezeli sad udzieli stosownego pouczenia, wowczas nalezy przyjac, ze umowa do-
wodowa jest postanowieniem ,,uzgodnionym indywidualnie” w rozumieniu art. 385!
§ 1 k.c. Aktywnos$¢ sadu pozwala bowiem osiagnac ratio legis tego przepisu, ktora
jest niewatpliwie zagwarantowanie konsumentowi pelnej §wiadomosci co do na-
stepstw podejmowanych czynnosci prawnych. Sad wywiazuje si¢ tym samym ze
swojej funkcji, akcentowanej zwtaszcza w ostatnim orzecznictwie TSUE, w postaci
»hadzorcy” autonomii informacyjnej konsumenta’.

Wydaje sig, ze subsydiarny charakter dowodu z zeznan $wiadkow (art. 458'°
k.p.c.) rowniez moze by¢ zastosowany w razie zbiegu postgpowania w sprawach
gospodarczych z postgpowaniem z udzialem konsumentdw. Nie ogranicza to bowiem
ani praw przedsigbiorcy, ani konsumenta. W razie braku innych dowod z zeznan
$wiadkoéw moze by¢ przeciez zawsze przeprowadzony (art. 458! in fine k.p.c.).

Jednoczes$nie nalezatoby zrezygnowaé z ograniczenia na niekorzy$¢ konsu-
menta w postaci wynikajacego z art. 458'! k.p.c. cigzaru wykazania nabycia, zmia-
ny lub utraty uprawnienia dokumentem w rozumieniu art. 77° k.c. Przemawia za
tym aksjologia, ktora wywies¢ mozna z art. 74 § 2 k.c., a ktora powiela nowe po-

podarczych. Po nowelizacji dokonanej ustawa z 9 marca 2023 r. ocena umow dowodowych jako postanowien
abuzywnych moze przybra¢ na znaczeniu.

" Ibidem.

! Jak wynika z ustalen M. Rzewuskiego: Umowa dowodowa w postepowaniu gospodarczym — miedzy teoriq
a praktykq, Dyskurs Prawniczy i Administracyjny 2021, nr 1, s. 94, liczba zawieranych migdzy przedsigbiorcami
umoéw dowodowych jest niewielka. Wydaje sig, ze jeszcze mniejsza bedzie liczba potencjalnych uméw tego typu
migdzy przedsigbiorcami i konsumentami na wypadek potencjalnego sporu, wyczerpujacego przestanki sprawy
gospodarczej oraz konsumenckiej. Mozna wobec tego zywic nadziejg, ze problem abuzywnos$ci uméw dowodowych
pozostanie jedynie teoretyczny.

2 Wylaczony umowa dowodowa dowod sad pomija; zob. A. Arkuszewska: Charakterystyka umowy dowodo-
wej — zagadnienia wybrane, Przeglad Prawa i Administracji 2022, t. 128, s. 139-140; K. Gorniak: Umowy ...,
op. cit., s. 27. Wystgpujace w literaturze rozbieznosci co do mozliwosci dopuszczenia dowodu z urzgdu na podsta-
wie art. 232 zd. 2 k.p.c. w sytuacji jego wylaczenia umowa dowodowa nie maja decydujacego znaczenia dla ni-
niejszej pracy i mozna je tylko zasygnalizowac.

3 Zob. zwlaszcza wyrok TSUE z dnia 29 kwietnia 2021 r., C-19/20, ECLLI:EU:C:2021:341.
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stgpowanie odrebne z udziatem konsumentow. Celem ustawodawcy, ktory wykluczyt
ograniczenia wynikajace z formy ad probationem, byta che¢ ochrony konsumenta
poprzez umozliwienie mu wykazania dokonania czynnosci prawnej z przedsigbior-
ca kazdym mozliwym dowodem. Okoliczno$¢ ta jest oczywista i nie budzi watpli-
wosci w pi$miennictwie’™. Podobne uzasadnienie kieruje zarazem ustawodawca,
ktory kreuje postgpowanie odrebne z udziatem konsumentow’”. Nie moze ono prze-
to pozosta¢ bez znaczenia takze w przypadku dokonywanej w tym miejscu rekon-
strukcji postgpowania ,,hybrydowego”. Wydaje si¢, ze przemawia to przeciwko
ograniczeniom, o ktorych mowa w art. 458! k.p.c., gdy konsument zamierza postu-
zy¢ si¢ innym zrodtem dowodu niz dokument w rozumieniu art. 77° k.c. W przy-
padku zawarcia umowy dowodowej, ktora miataby wykluczy¢ inne dowody
i ograniczy¢ $rodki obrony konsumenta do dowodoéw, o ktorych mowa w art. 458"
k.p.c., umowg t¢ nalezatoby zapewne uzna¢ za abuzywna w $wietle art. 385' § 1 k.c.

Wspomniana aksjologia prawa konsumenckiego przemawia rowniez za wyklu-
czeniem z ,,hybrydowego” postgpowania art. 458'* k.p.c. Ustawodawca w art. 458'¢
k.p.c. zdecydowat si¢ bowiem ryzykiem podwyzszenia kosztow obarczy¢ wytacznie
przedsigbiorcg. Zastrzec jednak nalezy, ze zaproponowane tu rozwiazanie jest do§¢
arbitralne i oparte na istotnym zatozeniu systemu prawnego w postaci ochrony kon-
sumenta. Autor ma przeto §wiadomos¢ mozliwej wadliwo$ci obranego rozstrzygnig-
cia. Arbitralnos$ci jednak nie sposdb unikna¢, skoro wymusit ja sam ustawodawca
nieprzemyslana decyzja legislacyjna, nowelizujac kodeks postepowania cywilnego.

De lege ferenda nalezy, zgodnie ze stusznym pogladem doktryny’, uchyli¢
art. 458'° k.p.c. Trafnie kwestionuje si¢ bowiem jego przydatnos¢ dla usprawnienia
postgpowania, zwlaszcza ze wzgledu na trudny do udowodnienia fakt podejmowa-
nia przez przedsigbiorcg czynnosci procesowych w zlej wierze. Skadinad dalsze
obowiazywanie art. 4582 k.p.c. rowniez nie wydaje si¢ niezbedne i — jak widac
— prowadzi tylko do dalszych komplikacji w sytuacji zbiegu postgpowan. Wbrew
stanowisku ustawodawcy, art. 103 k.p.c. wydaje si¢ dostatecznie skutecznym i do-
legliwym mechanizmem dyscyplinowania stron’”. Tres¢ art. 103 § 2 k.p.c. bynajmnie;j
nie ogranicza si¢ jedynie do sankcjonowania nieuczestniczenia, jak wydaje si¢ twier-
dzi¢ ustawodawca’, w mediacji. Wspomniany brak uczestnictwa w mediacji to
tylko przyktad niesumiennych postgpowan strony (sformutowanie ,,zwtaszcza”).
Pojemna formuta ,,oczywiscie niesumiennego lub oczywiscie niewtasciwego poste-
powania”, o ktérej mowa w art. 103 § 1 k.p.c., pozwala obja¢ — jak to czynia
art. 458'% oraz art. 458'°k.p.c. — takze czynnosci przedprocesowe.

74 Zamiast wielu np. G. Stojek (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, t. 1, Czgs¢ ogélna (art. 1-125), pod red.
M. Frasa, M. Habdas, Warszawa 2018, s. 721; W. Robaczynski (w:) Kodeks cywilny. Komentarz. Czes¢ ogdlna,
pod red. P. Ksigzaka, M. Pyziak-Szafnickiej, Warszawa 2014, s. 909.

5 Uzasadnienie..., op. cit., s. 42.

76 A. Mendrek: Postgpowanie odrebne..., op. cit., s. 417-418.

77 Uzasadnienie..., op. cit., s. 43.

78 Ibidem, s. 43.
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Zastosowanie znajdzie rowniez art. 458" k.p.c., ktory przez odestanie do art. 492
§ 112 k.p.c. czyni z nieprawomocnego wyroku uwzgledniajacego powodztwo
w sprawie gospodarczej, bedacej jednoczesnie sprawa z udziatem konsumenta, tytut
zabezpieczenia wykonalny bez koniecznosci nadawania mu klauzuli wykonalnosci.
Jest to swoista ,,bron obosieczna”, bowiem moze przystugiwaé zarowno konsumen-
towi, jak i przedsigbiorcy. Aksjologia postgpowania z udziatem konsumentdw nie stoi
jednak na przeszkodzie implementacji owego przepisu do postgpowania ,.hybrydo-
wego”, 0 ktdrym mowa, bowiem ochronie konsumenta shuzy mozliwo$¢ ograniczenia
wnioskowanego przez przedsigbiorcg zabezpieczenia (art. 492 § 2 k.p.c.).

Alternatywnym rozwigzaniem dla zaproponowanego powyzej rozstrzygnigcia
zbiegu jest przyjecie prymatu postgpowania z udzialem konsumentow nad postgpo-
waniem w sprawach gospodarczych. Wowczas w razie kolizji obydwu postepowan
sprawe nalezy rozpozna¢ wylacznie w oparciu o przepisy dotyczace nowego po-
stegpowania odrebnego. Stanowisko takie zajat .. Zamojski’, uwazajac, ze prymat
postepowania w sprawach gospodarczych — a tym samym pominigcie przepisow
art. 485'*-458'6 k.p.c. — moze nawet nickiedy prowadzi¢ do niewazno$ci postepo-
wania na podstawie art. 379 pkt 5 k.p.c. Autor niniejszego artykutu sadzi jednak, ze
bezwarunkowe pierwszenstwo postepowania z udzialem konsumentow — a wigc
postepowania, ktore istotnie uprzywilejowuje konsumenta w stosunku do przedsig-
biorcy — moze prowadzi¢ do niewazno$ci postgpowania ze wzgledu na brak moz-
liwosci obrony swoich praw takze przez przedsigbiorce®’. Skoro, jak wskazali sami
projektodawcy, o czym byla juz mowa w niniejszym artykule, nowe postgpowanie
odregbne celowo narusza zasadg ,,réwnosci broni” i wprowadza dysproporcje migdzy
stronami, to proponowana w niniejszym tekscie konstrukcja postgpowania ,,hybry-
dowego” powinna tg ,,;r6OWnos¢ broni” cho¢by w cze$ci przywrocic, racjonalizujac
nieprzemyslane zmiany kodeksu postgpowania cywilnego.

V. ZBIEG POSTEPOWANIA Z UDZIALEM KONSUMENTOW
Z INNYMI POSTEPOWANIAMI ODREBNYMI

A. ZBIEG POSTEPOWANIA Z UDZIALEM KONSUMENTOW
Z POSTEPOWANIEM W SPRAWACH WEASNOSCI INTELEKTUALNE]

Mozliwy jest rowniez zbieg postgpowania z udziatem konsumentow z poste-
powaniem w sprawach wlasnoéci intelektualnej (art. 479%-479' k.p.c.)’'. W regu-

k.. Zamojski: Postgpowanie..., op. cit., s. 556.

80 Jak zauwaza T. Zembrzuski: Dokqd zmierza..., op. cit., s. 119, nowe postgpowanie odregbne wprowadza
nieznang dotychczasowemu polskiemu postgpowaniu cywilnemu dyskryminacjg jednej ze stron.

81 Podobnie M. Dziurda: Kodeks..., op. cit., s. 376.
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lacji tego postgpowania odregbnego rowniez wystepuje odpowiednia klauzula koli-
zyjna (art. 479°! k.p.c.), ktora sugeruje jego pierwszenstwo w przypadku zbiegu
z innymi postgpowaniami odrgbnymi. Wydaje si¢ wszakze, ze zakres kolizji z po-
stgpowaniem z udziatem konsumentdéw nie jest znaczny, a tym samym oba postg-
powania — inaczej niz w przypadku zbiegu z postgpowaniem w sprawach gospo-
darczych — moga by¢ stosowane rownolegle. Postgpowanie w sprawach wlasnosci
intelektualnej jest bowiem postgpowaniem niezwykle wyspecjalizowanym; wyste-
pujace w nim odrgbnosci dotycza kwestii bardzo szczegdétowych i przekraczaja ramy
postgpowania rozpoznawczego, co w zasadzie utatwia rozstrzyganie kolizji z inny-
mi postgpowaniami odrgbnymi®?. Postgpowanie z udziatem konsumentow ogranicza
si¢ bowiem do regulacji odrgbnos$ci postgpowania rozpoznawczego, zgodnie z isto-
ta postgpowan odrgbnych®.

Przyktadem wskazanego zbiegu moze by¢ sprawa polegajaca na zadaniu przez
przedsigbiorce zaptaty od konsumenta z tytutu korzystania z utworu czy tez zadaniu
ztozenia o$wiadczenia woli niezb¢dnego do przejscia praw autorskich majatkowych®4,
W tych przypadkach nie mozna bowiem z gory wykluczy¢, ze zwiazek uprzedniej
czynnosci prawnej z dziatalno$cia gospodarcza lub zawodowa — majacej stanowic
zrodto roszczenia — bedzie dla jednej ze stron tylko posredni badz w ogole nie
wystapi, a tym samym strona taka bedzie konsumentem w rozumieniu art. 22' k.c.

Godzi sig przeto zauwazy¢ jedynie, ze wylaczna wlasciwos¢ Sadu Okrggowe-
go w Warszawie, o ktorej mowa w art. 479°° § 2 k.p.c., wyklucza whasciwos¢ prze-
mienna, na ktora wskazuje art. 458' § 4 k.p.c. Kolizj¢ pozwala jednoznacznie
rozstrzygnaé sam ustawodawca, ktory w art. 458'* § 4 in fine k.p.c. respektuje whas-
ciwo$¢ wyltaczna. Z kolei art. 458'* § 4 zd. 1 k.p.c. nalezy rozumie¢ w ten sposob,
ze konsument moze skorzysta¢ z wtasciwego dla swojego miejsca zamieszkania
sadu okregowego, ktory rozpoznaje sprawy z zakresu wlasnosci intelektualnej, tj.
Sadu Okregowego w Gdansku, Katowicach, Lublinie, Poznaniu albo Warszawie®.
W pozostatym zakresie przepisy o postgpowaniu z udzialem konsumentéw moga
by¢ zastosowane bez ograniczen.

80O specjalizacji postgpowania w sprawach intelektualnych zob. zwlaszcza M. Dziurda (w:) System prawa
procesowego cywilnego, t. 11, cz. 3, pod red. S. Cieslaka, Warszawa 2023, s. 899-901.

8 Te oczywista prawde naruszyt jednak ustawodawca, ktory w regulacji postepowania odrebnego w sprawach
gospodarczych — w sposob zupehie niezrozumialy — uregulowat kwestie m.in. postgpowania egzekucyjnego;
zob. krytyke J. Gudowskiego (w:) Kodeks postepowania cywilnego. Koszty sqdowe w sprawach cywilnych. Do-
chodzenie roszczen w postepowaniu grupowym. Przepisy przejsciowe. Komentarz do zmian, t. 1111, pod red.
T. Zembrzuskiego, Warszawa 2020, s. 1107-1109.

8 Przyktady za M. Bujalski: Umowy przedwstepne do umow majqcych za przedmiot autorskie prawa majqt-
kowe (przenoszqcych autorskie prawa majqtkowe i licencyjnych), Kwartalnik Prawa Prywatnego 2022, z. 4, s. 728.
Autor proponuje jednak zawgzenie rozumienia spraw z zakresu wilasnos$ci intelektualnej (art. 478% k.p.c.); ibidem,
s. 728-730.

85 Sady te wskazuje rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 29 czerwca 2020 r. w sprawie przekaza-
nia niektéorym sadom okrggowym rozpoznawania spraw wlasnosci intelektualnej z wlasciwosci innych sadoéw
okrggowych (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1398).
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B. ZBIEG POSTEPOWANIA Z UDZIALEM KONSUMENTOW
Z POSTEPOWANIEM NAKAZOWYM I UPOMINAWCZYM

Zdecydowanie czgstszy od dotychczas wymienionych bedzie zbieg postepo-
wania z udziatem konsumentow z postepowaniem nakazowym i upominawczym.
Regulacja tych postgpowan odrebnych nie zawiera podobnych klauzul kolizyjnych,
jak postepowanie w sprawach gospodarczych oraz postgpowanie w sprawach wias-
nosci intelektualnej, co oznacza swojego rodzaju supremacj¢ postgpowania z udzia-
tem konsumentéw w przypadku zbiegu. Brak klauzul kolizyjnych w regulacji po-
stgpowania nakazowego i upominawczego oznacza nadrzednos¢ tych postgpowan,
ktore stosowna klauzulg zawieraja. Sensem wspomnianej klauzuli jest bowiem
stosowanie przepisOw o innych postepowaniach odrebnych w takim zakresie,
w jakim sa zgodne z regulacja postepowania odrgbnego zawierajacego klauzulg.
Zastosowanie art. 458'* k.p.c. w calosci nie powinno stanowi¢ wowczas proble-
mu, bowiem regulacja postgpowania nakazowego i upominawczego nie pozostaje
W sprzeczno$ci z zawartymi w powotanym przepisie zasadami. Zakresy normowa-
nia w tym przypadku si¢ nie pokrywaja.

Co do mozliwosci zastosowania art. 458" k.p.c., a wiec prekluzji twierdzen
1 dowodow, wyrazono w literaturze stanowisko, ze przepisu tego nie sposob zasto-
sowac, gdy przedsiebiorca wystepuje jako strona pozwana®. Z pewnoscia przepisu
tego nie da si¢ zastosowac wprost, gdyz dosztoby do sprzecznosci termindéw — wnie-
sienia zarzutéw lub sprzeciwu od nakazu zaptaty oraz powotania twierdzen i do-
wodow. Doregczenie stosownych pouczen nastgpowaloby wraz z odpisem pozwu
i nakazem zaplaty (art. 4802 § 3 w zw. z art. 458" § 2 k.p.c.). Mozliwe bylyby
przeto sytuacje, gdy pozwany przedsigbiorca bgdzie mie¢ na przyktad miesiac na
whniesienie zarzutéw (art. 480? § 2 pkt 3 k.p.c.) — w ktorych to zarzutach powinien
powota¢ twierdzenia i dowody (art. 493 § 2 k.p.c.) — przy jednoczesnym zo-
bowiazaniu przewodniczacego do powotania owych twierdzen i dowodow pod
rygorem prekluzji w terminie dwoch tygodni (art. 4585 § 3 k.p.c.). Wydaje sie, ze
jedynym rozwiazaniem jest uznanie, ze oznaczone w art. 480% § 2 k.p.c. terminy
na zaskarzenie nakazu zaptaty samodzielnie oznaczaja termin powotania twierdzen
i dowodéw. Sama instytucja prekluzji w postgpowaniu nakazowym i upominaw-
czym nie jest jednak obca ustawodawcy, ktéry jeszcze do niedawna przewidy-
wat ja explicite w art. 493 § 2 k.p.c.?’, za$ wspotczes$nie ogranicza ja do art. 480°
§ 2 k.p.c.

Respektujac woleg ustawodawcy, mozna interpretowac zbieg postgpowania na-
kazowego i upominawczego z postepowaniem z udziatem konsumentow w ten sposob,

8 J. Gotaczynski: Kodeks..., op. cit., pkt 2.

8 Prekluzjg w postgpowaniu nakazowym uchylita dopiero ustawa z dnia 4 lipca 2019 r. 0 zmianie ustawy — Ko-
deks postgpowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1469 ze zm.), dokonujac zmiany brzmie-
nia art. 493 § 2 k.p.c.
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ze pozwany — przedsigbiorca powinien powola¢ wszystkie twierdzenia i dowody
pod rygorem ich prekluzji (z zastrzezeniem art. 458'5 § 4 k.p.c.) w sprzeciwie lub
zarzutach od nakazu zaptaty, a wigc w terminie, ktory wynika z ustawy (art. 480°
§ 2 k.p.c.)®. W ten sposob urzeczywistni¢ mozna intencj¢ ustawodawcy co do ob-
cigzenia przedsigbiorcy specyficznym cigzarem procesowym, przy jednoczesnym
uniknigciu ,,rozdwojenia” termindw na zaskarzenie nakazu zaptaty i na zgloszenie
twierdzen i dowodow. Rola przewodniczacego w takim przypadku ogranicza sig do
udzielenia pouczen o tresci art. 4585 § 114 k.p.c. bez wyznaczania terminu, o kto-
rym mowa w art. 458'5 § 3 k.p.c. Proponowane rozwiazanie pozwala zarazem wy-
kluczy¢ nieakceptowalna koncepcje, polegajaca na przyznaniu przewodniczace-
mu kompetencji do modyfikowania ustawowych termindéw na wniesienie $rodka
zaskarzenia.

Alternatywnie akceptowalna wydaje si¢ koncepcja, zgodnie z ktora przewod-
niczacy jest skrgpowany do wyznaczenia terminu na wskazanie twierdzen i dowodow
skorelowanego z terminami, o ktérych mowa w art. 480 § 2 k.p.c. Rozwiazanie
takie podwazatoby jednak sens art. 458" § 3 k.p.c., ktory sugeruje pewna swobodg
przewodniczacego w tym zakresie, wigc nalezy je odrzucic.

Wskazane problemy naturalnie nie wystepuja, gdy pozwanym jest konsument.
Nie dotyczy go bowiem art. 458'° k.p.c., co oznacza, ze konsument zwigzany jest
jedynie obowiazkiem z art. 480° § 2 k.p.c.

C. ZBIEG POSTEPOWANIA Z UDZIALEM KONSUMENTOW
Z POSTEPOWANIEM UPROSZCZONYM

Jedynym postepowaniem odrgbnym, ktore wydaje si¢ w zupetnosci do pogo-
dzenia z projektowanym postgpowaniem z udziatem konsumentow, jest postgpo-
wanie uproszczone. Wystarczy wyraznie podkresli¢, ze na podstawie art. 505" § 2
k.p.c. wykluczone bedzie przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez sad
pierwszej instancji z pominigciem przepisOw o postgpowaniu z udziatem kon-
sumentow. Verba legis przepis ten pozwala jedynie na pominigcie postgpowania
uproszczonego, co tez potwierdza wzgledna obligatoryjnos¢ tego postgpowania od-
rgbnego®. Nie ma zatem uzasadnienia, by rozszerzaé zakres jego zastosowania na
obligatoryjne postgpowanie z udziatem konsumentow.

88 Za utrzymaniem rygoru prekluzji w przypadku zbiegu postgpowania z udziatem konsumentoéw oraz poste-
powania nakazowego opowiada si¢ rowniez M. Lochowski (w:) Kodeks..., op. cit., nb 8, cho¢ z nieco innym
uzasadnieniem.

8 Zob. réwniez art. 505' § 3 k.p.c.
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VI. PODSUMOWANIE

Zgodzi¢ si¢ nalezy z dominujacym stanowiskiem dotychczasowej literatury,
ktoéra powstata na temat nowego postgpowania odrgbnego, ze nowelizacja jest
w zasadzie zbedna®. Zakres dokonywanych zmian mozna jednak okresli¢, nieco
paradoksalnie, jako znaczny i nieznaczny. Cho¢ ustawodawca wprowadza do ko-
deksu postepowania cywilnego trzy do$¢ zwigzte artykuly, to jednak przepisy te
beda regulowac sposob rozpoznania dos¢ duzej liczby spraw, o czym byta mowa
wczesniej. Postegpowanie odrgbne, wbrew swojej nazwie, stanie si¢ w pewnym sen-
sie postepowaniem ogdlnym. Postugujac si¢ kolokwializmem, mozna rzec, ze wpro-
wadzenie art. 458'%-458!¢ k.p.c. i nazwanie ich dumnie postepowaniem odrebnym
jest nieco nad wyraz.

Na aprobate zastuguje rowniez uwaga, ze zakres wprowadzanych zmian
bynajmniej nie uzasadnial wyr6zniania kolejnego postepowania odrgbnego, na-
ruszajac i tak chwiejna strukture postepowan odrebnych, utrudniajac rozstrzyganie
relacji miedzy nimi®!. Jesli ustawodawca koniecznie chciat przyzna¢ konsumen-
tom okreslone przywileje procesowe, to zupelnie wystarczajace byto uczynienie
tego w przepisach regulujacych ogdlny proces cywilny, ewentualnie wsrod okre-
slonych — istniejacych juz — postepowan odrebnych, gdyby zaistniata taka po-
trzeba. Jak wykazano w niniejszym teksScie, potrzeba taka rzeczywiscie si¢ pojawia,
o czym $wiadczy zwlaszcza niejasne rozstrzygniecie co do kolizji zasady preklu-
zji twierdzen i dowodow z terminem na wniesienie srodka zaskarzenia od nakazu
zapftaty.

Pozostaje mie¢ nadzieje, ze praktyka upora si¢ z mozliwymi do wyobrazenia
— a takze jeszcze niedostrzezonymi — problemami zwiazanymi z postgpowaniem
odrgbnym z udziatem konsumentow. W pelni zgadzajac si¢ z T. Zembrzuskim,
podkresli¢ nalezy takze mozliwo$¢ pojawienia si¢ sporu sadowego miedzy ,,atypo-
wym” konsumentem, tj. takim, ktory dysponuje wigksza wiedza, zwltaszcza praw-
nicza, niz przedsiebiorca’>. Wowczas celowos¢ dodatkowego uprzywilejowania
konsumenta — profesjonalisty w procesie jest co najmniej watpliwa. Problem ten
wymaga jednak odrebnego opracowania, gdyz wiaze si¢ z poruszanym juz niekiedy
w literaturze naduzyciem statusu konsumenta®.

De lege ferenda wydaje si¢ ogotem, ze najlepszym rozwiazaniem byloby wy-
cofanie si¢ ustawodawcy z dokonanej nowelizacji.

% J. Gotaczynski: Kodeks..., op. cit., pkt 2; A. Mendrek: Postegpowanie odrebne..., op. cit., s. 418; S. Cieslak:
Opinia..., op. cit., s. 15; T. Zembrzuski: Dokqd zmierza..., op. cit., s. 113 1 120.

o1']J. Gotaczynski: Kodeks..., op. cit., pkt 2; A. Mendrek: Postgpowanie odrebne..., op. cit., s. 418; S. Cies-
lak: Opinia..., op. cit., s. 15; T. Zembrzuski: Dokqd zmierza..., op. cit., s. 1131 120.

%2 Problem wydaje si¢ dostrzega¢ M. Strus-Wotos: Postepowanie..., op. cit., s. 288-289, zwracajac uwage na
dominacj¢ w polskiej gospodarce mikroprzedsigbiorcow.

% T. Zembrzuski: Dokqd zmierza..., op. cit., s. 113; J. Dybinski: Pojecie..., op. cit., s. 510-511; M. Strus-
-Wotos: Postgpowanie..., op. cit., s. 296-297.
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BARTLOMIEJ KRUPOWICZ

A CONSUMER PARTICIPATION IN SEPARATE PROCEEDINGS:
A CRITICAL EXAMINATION

Summary

The legislative act of 9March 2023 introduced a novel type of separate proceedings
into the legal system: proceedings with consumer However, this short amendment raises
several crucial procedural issues that contribute to the further destabilization of the existing
system of separate proceedings within the civil process. The central thesis of the article is
that consumer protection does not necessitate the creation of additional separate proceedings.
Given the novelty of the proposed regulation, the available legal literature remains limited.
Nevertheless, this limitation justifies the author’s engagement in a discussion about regarding
the rationale behind this new procedural concept.

Notably, the imperative to protect consumers does not inherently require the establish-
ment of distinct proceedings. In this context, the article highlights several fundamental
drawbacks of the proceedings with participation of consumers. Furthermore, it suggests
solutions — particularly addressing the collision between the previously mentioned separate
proceedings with the other existing separate proceedings. Employing a dogmatic approach,
the analysis leads to the conclusion that the anticipated collision will not be as severe as
initially expected.

The presented article can be — hopefully — useful for legal practitioners as a form of
commentary to the new regulation.

Key words: civil process, consumer, separate proceedings.



