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Osoba nalezaca do kregu spadkobiercoOw ustawowych, na rzecz ktorej spadko-
bierca legitymujacy si¢ stwierdzeniem nabycia spadku rozporzadzit prawem nale-
zacym do spadku, nie nabyla tego prawa, jesli rzeczywistym spadkobierca jest
dziecko spadkodawcy, w chwili otwarcia spadku juz poczete, ktore urodzito sig zywe
(nasciturus).

STAN FAKTYCZNY

Postgpowanie przed Sadem Najwyzszym zostalo zainicjowane nie wskutek
wyczerpania zwyczajnych $rodkéw odwotawczych przez jedna ze stron, lecz
z inicjatywy sadu okrggowego, ktory skierowat do SN pytanie prawne. Samo po-
stgpowanie przed sadami powszechnymi rozpoczgte zostato przez przedstawicielke
ustawowg pogrobowca — corki zmartego. Jeszcze w fazie jej zycia prenatalnego,
w ciagu niecatych dwu miesigey od otwarcia spadku, z inicjatywy matki i rodzenstwa
zmarlego zostato przeprowadzone postgpowanie w sprawie stwierdzenia nabycia
spadku. Sad w toku postgpowania odebrat od matki i dwojki rodzenstwa, ktore byto
potencjalnym dziedzicem ustawowym w miejsce ojca spadkodawcy, o§wiadczenia
o przyjeciu spadku wprost. Nie doszto jednak do dziedziczenia ustawowego, gdyz
przez uczestnikow postgpowania przedtozony zostal dowod w postaci testamentu,
w ktorym matka testatora zostata ustanowiona jedynym spadkobierca. Sad uznat

" Autor jest doktorantem w Szkole Doktorskiej Nauk Spotecznych Uniwersytetu Jagielloriskiego w dyscyplinie
nauki prawne, sekretarzem redakcji czasopisma ,, Forum Prawnicze”; przygotowuje w Katedrze Prawa Rzymskiego
UJ rozprawe doktorskq o ustanowieniu dziedzica pod warunkiem lub z zastrzezeniem terminu w zachodniej trady-
¢ji prawnej; ORCID: 0000-0002-6053-6689.
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dowod za wiarygodny 1 wydat postanowienie stwierdzajace, ze matka zmarlego jest
jego wylacznym spadkobierca.

Kilka tygodni pdzniej wspomniana spadkobierczyni dokonata rozporzadzenia
prawem wlasnos$ci nieruchomosci nalezacym do spadku poprzez umowg darowizny
na rzecz swojej corki — uczestniczki rzeczonego postgpowania jako potencjalny
spadkobierca ustawowy. Niecale dziewig¢ miesigcy od $mierci spadkodawcy,
a niespetna piec¢ po zawarciu umowy darowizny, urodzila si¢ jego coérka, a pét roku
po jej urodzinach sad stwierdzil wyrokiem ojcostwo spadkodawcy.

Parg lat po wyroku stwierdzajacym ojcostwo matka wspomnianego postumu-
sa zainicjowala postgpowanie spadkowe w celu zmiany postanowienia o stwierdze-
niu nabycia spadku. W jego toku okazato sig, ze testament uznany za podstawe
poprzedniego postanowienia o stwierdzenie nabycia spadku zostal podrobiony przez
szwagra obdarowanej nieruchomoscia. Wobec tego sad dokonat zmiany postano-
wienia, stwierdzajac, ze doszto do dziedziczenia na postawie ustawy, a wytacznym
spadkobierca jest corka zmartego.

Wobec zaistniatej sytuacji przedstawicielka ustawowa powoda wniosta w jej
imieniu o usunigcie niezgodnosci migdzy stanem prawnym nieruchomosci ujawnio-
nym w ksigdze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym. Strona powodowa
zadata wykreslenia obdarowanej jako witascicielki nieruchomosci i wpisania na
podstawie stwierdzenia nabycia spadku rzeczywistej spadkobierczyni. Sad rejono-
wy oddalil pozew, uzasadniajac, ze doszto do skutecznego nabycia przez obdaro-
wang, a zatem, zdaniem sadu, powod nie wykazat, ze przystuguje mu prawo wias-
nosci i ze podstawa wpisu jest wadliwa.

Niezadowolona z obrotu spraw przedstawicielka ustawowa powddki odwota-
fa si¢ od wyroku do sadu okregowego. Ten natomiast z wlasnej inicjatywy skierowat
do SN pytanie prawne co do zakresu ochrony osoby trzeciej przewidzianej w art. 1028
k.c. Sad rozpatrujacy apelacje, motywujac swoj wniosek, podniost, ze wykorzysta-
nie tejze ochrony w sposob sprzeczny z jej przeznaczeniem i obciazenie poszkodo-
wanego — rzeczywistego spadkobiercy — cigzarem wykazania zlej wiary w celu
unicestwienia nabycia prawa przez osobg trzecia budzi zastrzezenia i wymaga do-
datkowego namystu.

KWALIFIKACJA PRAWNA SADU NAJWYZSZEGO

Juz na wstepie rozstrzygnigcia Sad Najwyzszy podkreslit, ze okreslony w spra-
wie stan faktyczny zashuguje na szczegolne podejscie opierajace si¢ na zawegzajacej
wyktadni art. 1028 k.c. z uwagi na konieczno$¢ zapewnienia corce spadkodawcy
nalezytej ochrony prawnej. Zrodtem zawilosci na kanwie badanej sprawy, zdaniem
SN, jest podwojna wadliwos¢ postgpowania prowadzacego do stwierdzenia nabycia
spadku, ktorego owoc w postaci postanowienia postuzyt matce spadkodawcy jako
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uprawnionej do rozporzadzenia sporng nieruchomoscia. Wadliwo$¢ procedury wy-
nika z kilku okoliczno$ci. Po pierwsze, w jej toku nie uwzgledniono nasciturusa
jako potencjalnego spadkobiercy ustawowego. Co wigcej, postanowienie oparto na
podrobionym testamencie, ktory stat si¢ podstawa dziedziczenia. Wobec tego Sad
Najwyzszy przyjat za istote problemu odpowiedz na pytanie, jakie sa skutki prawne
umowy darowizny zawartej migdzy osobami nalezacymi do grona potencjalnych
spadkobiercow ustawowych, z ktérych jedna byta spadkobierca rzekomym, legity-
mujacym sig¢ w momencie dokonywania czynno$ci prawnej stwierdzeniem nabycia
spadku.

Uwzgledniajac pozycje prawna poszkodowanej, przy zalozeniu skutecznego
nabycia prawa wtasnosci przez siostre spadkodawcy i faktu, ze sad moze z urzedu
uchyli¢ lub zmieni¢ postanowienie o stwierdzenie nabycia spadku jedynie w okre-
slonych przypadkach, SN postanowit, ze konieczne jest dokonanie pomocniczej
wyktadni celowosciowej i systemowej. Chcac zagwarantowaé powodce nalezyte
prawo do dziedziczenia, zdecydowal, Ze ochrona prawna osoby trzeciej przewidzia-
na w art. 1028 k.c. nie bedzie miata zastosowania do obdarowanej. Jako spadko-
bierca potencjalny na podstawie ustawy, okreslany przez Sad Najwyzszy mianem
tymczasowego, nie nalezy ona do katalogu o0séb trzecich, do ktorego odwotuje si¢
wspomniany wyzej przepis prawa spadkowego. Przyjat, ze warto$¢ pewnosci obro-
tu jest w takich przypadkach mniej istotna niz ,,warto$ci preferowane w spoteczen-
stwie ze wzgledow etycznych”. W rezultacie nie doszto do nabycia prawa wlasnosci
nieruchomosci w drodze umowy darowizny przez siostr¢ zmartego. Corka spadko-
dawcy jest wobec tego od momentu otwarcia spadku wiascicielka nieruchomosci
i moze ja wydobywa¢ od swojej ciotki za pomoca skargi windykacyjne;.

Nawet gdyby przyja¢é, ze doszto do skutecznego nabycia prawa witasnosci
nieruchomosci przez siostr¢ spadkodawcy, to, zdaniem SN, spadkobiercy rzeczy-
wistemu (corce) przystuguje szereg dodatkowych srodkow prawnych innych niz
ten, z ktorego skorzystata powaddka. Jest to przede wszystkim roszczenie o odszko-
dowanie przeciwko rzekomemu spadkobiercy na podstawie art. 415 k.c. Rownolegle,
zdaniem sadu, powod moze dochodzi¢ zwrotu bezpodstawnego wzbogacenia od
rzekomego spadkobiercy (matki spadkodawcy) w oparciu o art. 405 k.c. Nie doko-
nuje jednak rozréznienia dopuszczalnosci ich stosowania ze wzgledu na wiedze
rzekomego spadkobiercy o falszywosci testamentu.

Obok dopuszczalnych srodkow prawnych Sad Najwyzszy zwrocil tez uwage
na instrumenty, z ktorych nie moéglby skorzysta¢ rzeczywisty spadkobierca, gdyby
doszto do skutecznego nabycia nieruchomosci od nieuprawnionej spadkobierczyni
rzekomej. Wykluczyt roszczenie windykacyjne okreslone w art. 1029 k.c. Podkreslit,
ze legitymacja bierna przystuguje osobie, ktéra wywodzi swoje prawo do rzeczy
z czynnos$ci prawnej, a nie dziedziczenia, stad spadkobierca rzekomy nie moze by¢
adresatem takiego zadania. Ze wzgledu na brak legitymacji biernej Sad Najwyzszy
stwierdzit, ze powddce nie bedzie przyshugiwato tez roszczenie windykacyjne, gdyz
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nie moze by¢ ono adresowane do posiadajacego wlasciciela, ktory nabyt wtasnosé
na podstawie art. 1028 k.c. Wykluczyt takze wzgledna bezskuteczno$s¢ umowy
darowizny wzgledem spadkobiercy rzeczywistego na podstawie art. 59 k.c. Zdaniem
sadu art. 1028 k.c. stanowi bowiem legis specialis wzgledem tego przepisu — przyj-
muje inng perspektywe aksjologiczna, stad wyklucza jego stosowanie. Na samym
koncu rozwazan o ewentualnych podstawach prawnych przy zalozeniu skutecznego
nabycia sad lakonicznie odrzucit mozliwos¢ przejscia na nabywce pod tytutem dar-
mym obowiazku wydania przedmiotu bezpodstawnego wzbogacenia oraz zwiaza-
nych z nim korzy$ci na podstawie art. 407 k.c. Nie opatrzyt jednak tego stanowiska
jakimkolwiek uzasadnieniem.

ODPOWIEDZ NA STANOWISKO SADU NAJWYZSZEGO

1. CZY DOSZLO DO SKUTECZNEGO NABYCIA NIERUCHOMOSCI
OD NIEUPRAWNIONEJ?

Na tle przedstawionych przez Sad Najwyzszy koncepcji powstatych w drodze
wyktadni art. 1028 k.c. poczyni¢ trzeba parg uwag wstepnych. Po pierwsze, przyjac
nalezy, ze wszystkie czynno$ci, zarowno sadowe, jak i stron postgpowania czy
rzekomego spadkobiercy, odnoszone by¢ musza do momentu otwarcia spadku,
ktorym w mysl ustawy jest chwila §mierci spadkodawcy'. Mimo ze dokonywane sa
one w réznym czasie, to ksztattuja one stosunek prawny dziedziczenia ze skutkiem
wstecznym?. Po wtore, skoro pojawiaja si¢ w réznych momentach, ale oddziatuja
na jeden punkt w czasie, to orzeczenia sadowe wydane w trakcie postgpowania
spadkowego, a nastgpnie uchylone, nie maja mocy prawnej od momentu wydania
takiego orzeczenia przez sad’.

Kluczowym problemem prawnym, ktéry stanowi centrum sporu migdzy
stronami postgpowania, byta odpowiedz na pytanie, czy doszto do skutecznego na-
bycia nieruchomosci przez obdarowana, bedaca siostra spadkodawcy. Dla skutecz-
nego nabycia konieczne jest taczne spetnienie czterech przestanek okreslonych
w art. 1028 k.c.

Pierwsza z nich jest legitymowanie si¢, w momencie dokonywania czynnos$ci
rozporzadzajacej*, przez zbywce sadowym postanowieniem stwierdzajacym nabycie

''W. Borysiak: Komentarz do art. 924 k.c. (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, pod red. K. Osajdy, wyd. 26,
Warszawa 2020, uw. 1; M. Zelek: Komentarz do art. 924 k.c. (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, t. 111, pod red.
M. Gutowskiego, wyd. 2, Warszawa 2019, uw. 1.

2 Uchwata SN z dnia 20 listopada 1992 r., IIl CZP 140/92, OSNC 1993, nr 4, poz. 64.

3 P. Ksigzak: Prawo spadkowe, Warszawa 2017, s. 408.

4 W. Borysiak: Komentarz..., op. cit., uw. 16; K. Zok: Komentarz do art. 1028 k.c. (w:) Kodeks cywilny...,
op. cit., pod red. M. Gutowskiego, uw. 3, 4.
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spadku badz notarialnym aktem poswiadczajacym dziedziczenie. Na moment za-
wierania umowy darowizny przez siostre¢ spadkodawcy i jej matke, bedaca na pod-
stawie uchylonego pdzniej postanowienia wytacznym spadkobierca testamentowym,
ta ostatnia legitymowala si¢ jednym z dwu wymaganych dokumentow. Przestanke
t¢ mozna wigc uznac za spetniona.

Po drugie, dla skutecznego nabycia nieruchomosci przez obdarowana na grun-
cieart. 1028 k.c. konieczne byto, by rozporzadzajacy prawem nalezacym do spadku
nie byl w rzeczywistosci spadkobierca. Z uwagi na wsteczny skutek uchylenia
pierwotnego, wadliwego postanowienia i wydania nowego, zgodnie z ktérym po-
grobowiec jest wylacznym spadkobierca, w istocie matka spadkodawcy nie byta
rzeczywistym spadkobierca. Bez wzgledu na opis jej sytuacji prawnej, w czasie,
gdy postugiwata si¢ wadliwym postanowieniem stwierdzajacym nabycie spadku,
bezsporne jest spetnienie drugiej przestanki — darczynca nie byt zatem rzeczywistym
spadkobierca.

Druga para przestanek zorientowana jest na osobie przysporzonej w drodze
czynnosci prawnej z rzekomym spadkobierca. Obdarowana, dla skutecznosci roz-
porzadzenia przez jej matke, musiala pozostawac osobg trzecia w rozumieniu art.
1028 k.c. Nalezy zasygnalizowac¢, ze to wlasnie ta przestanka, zdaniem SN, nie
zostata spetniona i doprowadzita do zniweczenia skutecznosci zbycia nieruchomo-
$ci bedacej czgscia spadku. Sad Najwyzszy podniost, ze juz przez sama obecnosé
w gronie spadkobiercow ustawowych nalezy uznaé, ze taka osoba nie jest osoba
trzecia, wykluczajac z tego katalogu spadkobiercow rzeczywistych, rzekomych
i tymczasowych (potencjalnych)’.

Spadkobiercami rzeczywistymi sa osoby majace materialnoprawna legityma-
cje do bycia sukcesorem — punktem odniesienia jest moment $mierci spadkodaw-
cy, na ktéry nastepuje nabycie spadku ze skutkiem wstecznym. Rzekomi uniwersal-
ni nastepcy prawni mortis causa to osoby, ktore widnieja w stosownym dokumen-
cie jako spadkobiercy, podczas gdy nie sa nimi w rzeczywistosci. Spadkobiercami
tymczasowymi nazwano osoby, ktore w toku postgpowania spadkowego oczekuja
na rozwoj sytuacji i moga by¢ spadkobiercami, o ile powolane przed nimi do spad-
ku zdecyduja sig¢ na odrzucenie go.

Sama ochrona uksztaltowana w art. 1028 k.c. jest konstrukcja oparta na po-
dobnych fundamentach, co ta uksztattowana w art. 5 u.k.w.h. W imi¢ ochrony
zaufania uczestnikéw obrotu do informacji pochodzacych od organéw publicznych
badz spetniajacych funkcje publiczna (notariusz) dokumentéw w obu tych re-
gulacjach uksztattowano wyjatek od zasady nemo plus iuris. Osoby widniejace
w stosownych rejestrach czy dokumentach jako uprawnione traktowane sa za
rzeczywiscie uprawnione, a w razie rozbieznosci migdzy stanem prawnym i fak-

> G. Wolak: Nasciturus jako rzeczywisty spadkobierca a art. 1028 k.c. Glosa do uchwaly Sadu Najwyzszego
zdnia 25 lipca 2019 r, III CZP 12/19, Kwartalnik Krajowej Szkoty Sadownictwa i Prokuratury 2020, z. 1(37),
s. 130.
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tycznym uznaje sig, taka okoliczno$¢ nie wptywa na prawna skuteczno$¢ przy-
sporzenia.

Nie sposob podzieli¢ argumentu SN opierajacego si¢ na potencjalnej, tym-
czasowej pozycji spadkobiercy, w ktorej znajdowata sig siostra spadkodawcy w to-
ku ,,pierwszego” postgpowania spadkowego jako spadkobierca ustawowy. Znaj-
dowanie si¢ bowiem w katalogu ustawowym spadkobiercéw nie rodzi jakichkol-
wiek, nawet quasi, stosunkow prawnych dziedziczenia mi¢dzy spadkobiercami,
ktorzy dziedziczyliby, gdyby nasciturus, nieurodzony jeszcze w momencie otwar-
cia spadku, nie urodzit si¢ zywy. Status potencjalnych spadkobiercéw nie pozo-
staje w jakiejkolwiek korespondencji ze zjawiskiem dziedziczenia. Co wigcej,
wydaje sig, ze punktem odniesienia dla oceny przynalezno$ci obdarowanej nie
beda stosunki materialnoprawne, ale raczej formalnie poswiadczajace je stwier-
dzenie nabycia spadku. Zgodnie z art. 677 k.p.c. sad wskazuje w postanowieniu
o stwierdzeniu nabycia spadku osoby bedace spadkobiercami wraz z przystugu-
jacymi im udziatami, a od wprowadzenia do kodeksu cywilnego zapisu windyka-
cyjnego, rowniez takich zapisobiercow. Gwarancyjny charakter art. 1028 k.c. nie
przewiduje, by objeci ochrong byli wspotspadkobiercy wyliczeni w dokumencie
— ma on zastosowanie jedynie do osdb nieuczestniczacych w dziedziczeniu,
z formalnego punktu widzenia (nieuwzglednionych w dokumencie jako spadko-
biercy).

Nalezy zatem stwierdzi¢, ze osoba trzecia w rozumieniu art. 1028 k.c. bedzie
kazdy, kto nie zostal uznany w stwierdzeniu nabycia spadku badz akcie poswiad-
czenia dziedziczenia za spadkobierce. W konsekwencji ten katalog moze ulegac
zmianom spowodowanym wznowieniem postgpowania spadkowego i uchyleniem
wadliwych dokumentow stwierdzajacych osoby bedace spadkobiercami. Wobec
tego ocena omawianej przestanki musi by¢ przeprowadzana na moment dokonania
czynnosci prawnej — w oderwaniu od tego, czy zbywca byt w rzeczywistosci spad-
kobierca w rozumieniu prawa materialnego®.

Na marginesie, wydaje sig¢, ze w przypadku zapisobiercy windykacyjnego,
ktérego pozycja prawna zostala uksztattowana w polskim porzadku prawnym raczej
na wzor dziedzica do konkretnej rzeczy’, bardziej uzasadnione bytoby wylaczenie
go z grona 0sob trzecich, co doprowadziloby do niemozno$ci nabycia przez niego
prawa nalezacego do spadku w drodze rozrzadzenia dokonanego przez rzekomego
spadkobierce. Takie stanowisko zdaje si¢ tez potwierdza¢ przywolane wyzej wyli-
czenie elementdw stwierdzenia nabycia spadku z art. 677 k.p.c.

Argumentacja SN w kwestii przestanki dotyczacej przynalezno$ci do grona osob
trzecich nie zostala rozwinigta. Sad jedynie odwotat si¢ do ryzyka zwiazanego z instru-

® Cho¢ w pi$miennictwie raczej nie rozroznia si¢ tych dwu plaszczyzn — materialnej i formalnej, w ktorych
moze wystgpowac osoba spadkobiercy. Zob. M. Tenebaum-Kulig, J. Pisulinski: Przeglqd orzecznictwa Izby Cy-
wilnej Sqdu Najwyzszego, Palestra 2020, z. 1, s. 88.

7 Zob. K. Osajda: Komentarz do art. 981' k.c. (w:) Kodeks cywilny..., op. cit., pod red. K. Osajdy, uw. 71.
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mentalnym wykorzystaniem wyjatku od zasady nemo plus iuris zawartej w czesci
prawa spadkowego. Probujac wzmocni¢ swoje uzasadnienie, podkreslil, ze taka wy-
ktadnia jest podyktowana koniecznoscia zapewnienia rzeczywistej ochrony dziedzi-
czenia i skrotowo zwrocit uwage, ze konieczne jest uznanie prymatu wartosci etycznych
nad gwarancyjna ochrona obrotu. Zdaje si¢ to potwierdzac, ze problem nie lezy w za-
kresie katalogu 0sob trzecich, ale nazbyt szerokiej ochrony zagwarantowanej w art. 1028
k.c. wynikajacej z nieodpowiedniego uksztattowania innych przestanek.

Bez wzgledu na to, jak oceniamy przyjety przez sad system wartosci, taka linia
argumentacji wydaje si¢ niewlasciwa. Wydana uchwala zdaje si¢ nadmierna inge-
rencja w przyjety przez ustawodawce zakres ochrony nabywcy od rzekomego
spadkobiercy. Rzeczywiscie, moze budzi¢ poczucie niesprawiedliwosci zastosowa-
nie art. 1028 k.c. w omawianej sprawie®, jednak takie zawgzanie katalogu 0osob
trzecich w drodze stosowania prawa jest mieczem obosiecznym — godzi rowniez
w interesy nabywcow dziatajacych w zaufaniu do publicznych dokumentow stwier-
dzajacych krag spadkobiercow i wprowadza niepewnos¢ co do skutecznosci czyn-
no$ci dokonywanych z osoba widniejaca w stosownym dokumencie jako spadko-
bierca, czemu mial przeciwdziata¢ art. 1028 k.c. Rezultat potaczenia w uchwale SN
elementéw formalnych z materialnymi (,,Domniemanie, ze nabywca, ktory uzyskat
stwierdzenie nabycia spadku lub akt poswiadczenia dziedziczenia, jest spadkobier-
ca, nie jest w tym wypadku wystarczajace, a nabywca, nalezacy do kregu spadko-
biercow ustawowych, nie moze by¢ uznany za osobg trzecia w rozumieniu tego
przepisu”), ktore warunkuja skuteczno$¢ nabycia od nieuprawnionego, sprawia, ze
wspomniany przepis traci swoja funkcje.

Wreszcie na koncu nalezy rozwazy¢, czy obdarowana nie legitymowala si¢
w momencie dokonywania czynno$ci zta wiara, ktora niweczylaby skutecznos¢
darowizny dokonanej przez nieuprawnionego spadkobierce. W przedstawionym
stanie faktycznym, cho¢ mozna zaobserwowac¢ bliskie powinowactwo (I stopien
w linii bocznej) migdzy falszerzem testamentu a beneficjentka darowizny, to zgro-
madzony materiat dowodowy nie pozwolit na przetamanie ustawowego domniema-
nia dobrej wiary. Cho¢ brak wiedzy siostry spadkodawcy o procederze sfalszowania
testamentu moze budzi¢ pewne watpliwosci, to w toku postepowania sadowego nie
dowiedziono istnienia ztej wiary po jej stronie. W konsekwencji przyjeta przez
ustawodawce konstrukcja kontradyktoryjnosci® w ramach postgpowania cywilnego,

8 Do katalogu podmiotow zastugujacych na szczego6lna ochroneg nalezy nie tylko nasciturus. W podobnej sy-
tuacji moze by¢ osoba niemajaca $wiadomosci, kto w rzeczywistosci jest jej rodzicem i ze moze by¢ jego spadko-
bierca, co uniemozliwia skuteczne dochodzenie swoich praw. W obu sytuacjach przepisy kodeksu rodzinnego
i opiekunczego przewiduja ustanowienia kuratora dla ochrony interesow wspomnianych podmiotow. Podobny
argument podnosi M. Sepetowski: Nasciturus jako rzeczywisty spadkobierca — glosa, Monitor Prawniczy 2020,
nr 9, s. 490, czy K. Gorniak: Glosa do uchwatly Sqdu Najwyzszego z 25.07.2019 r., III CZP 12/19 (czesciowo apro-
bujqca), Rejent 2021, nr 5, s. 94.

> M. Krakowiak: Komentarz do art. 232 k.p.c. (w:) Kodeks postepowania cywilnego, t. 1A, Komentarz do
art. 1-424", pod red. A. Gory-Blaszczykowskiej, Warszawa 2019, uw. 4.
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w potaczeniu z domniemaniem dobrej wiary z art. 7 k.c., w znacznym stopniu
ostabia pozycje prawna poszkodowanej. Wydaje sig, ze to wtasnie trudnos¢ wyka-
zania ztej wiary obdarowanej, ktora niweczytaby skuteczno$¢ przysporzenia, jest
zrodlem kontrowersji i trudnosci interpretacyjnych w przedstawionej sprawie.
Wiasnie ze wzgledu na t¢ przeszkodg niedostateczna wydaje si¢ ochrona prawna
przystugujaca corce spadkodawcy, co wywotato u Sadu Najwyzszego che¢ skory-
gowania obowiazujacego prawa. Problem ten jednak pozostaje na ptaszczyznie faktow,
a nie prawa'.

Nie mozna natomiast zignorowac¢ stusznie zasygnalizowanego przez Sad
Najwyzszy napigcia migdzy pewnos$cia obrotu a zapewnieniem spadkobiercom
nalezytej ochrony prawnej — szczegodlnie tym, ktorzy nie sa w stanie samodziel-
nie broni¢ swoich praw z przyczyn subiektywnych i obiektywnych. Wydaje sig,
ze zrodtem trudnos$ci w sprawie moze by¢ zbyt szerokie zastosowanie ochrony
prawnej nabywcy od nieuprawnionego spadkobiercy. W ramach art. 1028 k.c.
ustawodawca nie wykluczyl bowiem z zakresu ochrony przysporzen pod tytulem
darmym''. Polaczenie tak szerokiej ochrony prawnej nabywcy od nieuprawnio-
nego z obciazeniem poszkodowanego obowiazkiem wykazania ztej wiary nabyw-
cy sprawia, ze pozycja tego rzeczywistego spadkobiercy wskutek rozporzadzenia
przez rzekomego spadkobierce zdaje si¢ nieodpowiednio zrownowazona z pozy-
cja nabywcy.

2. JAKIE SRODKI PRAWNE PRZYSLUGUJA POSZKODOWANE]?

Pozytywna odpowiedz na pytanie o skuteczno$¢ nabycia od nieuprawnionego
w omawianej sprawie prowadzi do drugiej czgsci odpowiedzi na stanowisko wyra-
zone w orzeczeniu — skoro doszto do skutecznego nabycia nieruchomosci, to jakie
srodki prawne przystuguja poszkodowanej, a ktore nie sa dla niej dostgpne? Nalezy
w znacznej czgsci przychyli¢ si¢ do stanowiska i argumentacji przedstawionej przez
Sad Najwyzszy w tej czesci. Wykluczy¢ zatem trzeba roszczenia na podstawie art. 59
oraz art. 1029 k.c. Ten pierwszy przepis, ktérego zastosowanie pozwala na uznanie
darowizny za nieskuteczna, nie bedzie mial zastosowania, poniewaz art. 1028 k.c.
uznaje si¢ za przepis szczegdlny wzgledem niego'?. Ten drugi za$ nie przystuguje

10'Na problem na ptaszczyznie dowodowej w zakresie ztej wiary obdarowanej w omawianej sprawie zwrocit
tez uwagg K. Gorniak: Glosa do uchwaly Sqdu Najwyzszego z 25.07.2019 r., III CZP 12/19..., op. cit., s. 95.

"W ramach rozwazan nad art. 169 k.c. czg$¢ doktryny opowiada si¢ za wylaczeniem przysporzen pod tytutem
darmym z zakresu ochrony sanujacej nabycie ruchomosci od nieuprawnionego (zob. P. Machnikowski: Nabycie
wlasnosci od nieuprawnionego — dzis i jutro (w:) Wspolczesne problemy prawa prywatnego. Ksiega pamigtkowa
ku czci Profesora Edwarda Gniewka, pod red. J. Gotaczynskiego, P. Machnikowskiego, Warszawa 2010, s. 344).
W kontekscie art. 1028 nie pojawiaja si¢ takie glosy w ramach pi$miennictwa.

12W. Borysiak: Komentarz..., op. cit., uw. 41; K. Zok: Komentarz..., op. cit., uw. 5. Zob. wyrok SN z dnia
9 marca 2005 r., IT CK 438/04, LEX nr 150285.
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poszkodowanej, bo legitymacja bierna przystuguje osobie, ktoéra wywodzi swoje
prawa nie z dziedziczenia, ale z czynno$ci prawnej inter vivos".

Na gruncie kodeksu cywilnego poszkodowanej przystuguja trzy rdézne srod-
ki prawne. Pierwszy z nich to roszczenie na podstawie art. 405 k.c. o zwrot bez-
podstawnego wzbogacenia od rzekomej spadkobierczyni, ktora dokonata rozpo-
rzadzenia nieruchomos$cia. Dla skuteczno$ci powyzszego roszczenia nie ma
znaczenia $wiadomos¢ rzekomego spadkobiercy co do wadliwej podstawy dzie-
dziczenia— bez wzgledu na nig roszczenie bedzie zasadne'®. Niejako rozwinigciem
tego roszczenia jest zadanie wynikajace z art. 407 k.c. Pozwala ono na zadanie
zwrotu bezposrednio od osoby, na rzecz ktorej bezpodstawnie wzbogacony roz-
porzadzit uzyskana przez siebie korzyscia. W piSmiennictwie'®, co podziela
w komentowanym orzeczeniu SN, podnosi si¢ co do tej podstawy prawnej w kon-
tekscie art. 1028 k.c. zarzut obej$cia prawa. Jednak wydaje sig, ze niestusznie,
poniewaz w ustawie nie wylaczono mozliwosci podnoszenia roszczen z tytutu
bezpodstawnego wzbogacenia przez rzeczywistego spadkobiercg wzgledem rze-
komego spadkobiercy i osoby trzeciej'. Ostatnie za$ roszczenie moze wynikaé
z art. 415 k.c.'” Nalezy jednak podkresli¢, ze dla skutecznosci tego zadania wy-
magane jest zawinienie sprawcy szkody's. W przedstawionym stanie faktycznym
adresatem takiego roszczenia odszkodowawczego mogtaby by¢ wytacznie rzeko-
ma spadkobierczyni — jej bowiem w toku postgpowania spadkowego udowod-
niono $wiadomos$¢, a nawet uczestnictwo w sfatlszowaniu testamentu. Zdaniem
SN, zaréwno roszczenie z art. 405, jak i art. 415 k.c. przystugiwatoby poszkodo-
wanej, jednak wylacznie, gdyby doszto do skutecznego nabycia przez obdarowa-
na, co jednak nie miato, zdaniem sadu, miejsca. Rozbiezno$¢ stanowiska Sadu
Najwyzszego i autora w przedmiocie potencjalnych roszczen dostepnych dla
rzeczywistego spadkobiercy dotyczy jedynie mozliwosci zastosowania art. 407 k.c.,
ktory pozwolitby na rozszerzenie katalogu podmiotow legitymowanych biernie
o siostre spadkodawcy.

13'W. Borysiak: Komentarz..., op. cit., uw. 46; J. Kuzmicka-Sulikowska: Komentarz do art. 1028 k.c. (w:)
Kodeks cywilny. Komentarz, pod red. E. Gniewka, wyd. 9, Warszawa 2019, uw. 2; M. Pazdan: Komentarz do
art. 1028 k.c. (w:) Kodeks cywilny, t. 11, Komentarz: art. 450-1088, pod red. K. Pietrzykowskiego, wyd. 9, War-
szawa 2018, uw. 3.

4'W. Borysiak: Komentarz..., op. cit., uw. 37. Zob. np. wyrok SN z dnia 12 grudnia 2017 r., IV CSK 161/17,
LEX nr 2428793.

15 B. Kordasiewicz (w:) System prawa prywatnego, t. 10, Prawo spadkowe, pod red. B. Kordasiewicza, War-
szawa 2015, s. 604.

16 K. Zok: Komentarz..., op. cit., uw. 7; W. Borysiak: Komentarz..., op. cit., uw. 39.

7K. Zok: Komentarz do art. 1028 k.c. (w:) Kodeks cywilny..., op. cit., pod red. M. Gutowskiego, uw. 6;
J. Kuzmicka-Sulikowska: Komentarz..., op. cit., uw. 4.

18], Kosik: Zakres ochrony osoby trzeciej wedtug art. 1028 k.c. (w:) System prawa cywilnego, t. IV,
Prawo spadkowe, pod red. W. Czachorskiego, Ossolineum 1986, s. 323; W. Borysiak: Komentarz..., op. cit.,
uw. 36.
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WNIOSKI

Jakkolwiek shusznie nie ocenia¢ pobudek SN i w pelni popierajac stuzebna role
prawa wyrazajaca si¢ w przyjetym w uchwale prymacie wartosci etycznych nad
zapewnieniem pewnosci obrotu, ocena prawna wydanej uchwaly winna by¢ nega-
tywna. Co wigcej, zdaje si¢ bowiem, ze proba stworzenia w uchwale rozstrzygnig-
cia stusznosciowego nie byla podyktowana nieprecyzyjnoscia regulacji, lecz trud-
noscia dowodowa strony w przetamaniu domniemania dobrej wiary obdarowane;j'’.
Moze budzi¢ watpliwosci sposdb rozumienia przestanki osoby trzeciej przewidzia-
nej w art. 1028 k.c. (ptaszczyzna formalna i materialna), jednak propozycja wyktad-
ni przedstawiona przez Sad Najwyzszy nie przyczynia si¢ do rozwiazania problemu
interpretacyjnego.

Linia argumentacyjna przedstawiona w uchwale przerywa si¢ wlasnie w ne-
wralgicznych miejscach — tam, gdzie sad prezentuje kontrowersyjne sposoby ro-
zumienia regulacji. Przejawia si¢ to we fragmentach dotyczacych wylaczenia
z katalogu os6b trzecich potencjalnych spadkobiercow ustawowych (cho¢ w istocie
obdarowana nie nalezala do tego grona), odrzucenia stosowalnos$ci art. 407 czy
wreszcie krotkiego odwotania si¢ do gwarantowanego w Konstytucji prawa dzie-
dziczenia. W istocie obdarowana skutecznie nabyta nieruchomos¢ od swojej matki,
jednak poszkodowanej spadkobierczyni przyshuguja skuteczne instrumenty w celu
ochrony swojej pozycji prawnej, adresowane zarowno przeciwko rzekomej spad-
kobierczyni, jak i jej corce.

Omawiana sprawa moze jednak by¢ pewna szansa dla polskiego prawa spad-
kowego. Skupia ona bowiem dwa problemy, ktére powinny by¢ przedmiotem dys-
kusji nad potencjalnymi zmianami w zakresie nabycia od nieuprawnionego w ramach
prawa spadkowego. Po pierwsze, zdaje sig, ze warta rozwazenia jest zasadnos¢ tak
szerokiej ochrony przewidzianej w art. 1028 k.c. Dlaczego stwierdzeniu nabycia
spadku czy aktowi poswiadczenia dziedziczenia daje si¢ ,,silniejszy skutek™ niz
wpisom widniejacym w ksiggach wieczystych, ktorych gwarancje nie obejmuja
ochrong przysporzen pod tytutem darmym??° Przeciez potencjalnym przedmiotem
dziedziczenia moze by¢ tez nieruchomos¢ — rzecz objgta szczegdlna ochrona
w polskim porzadku prawnym.

Po wtore, by¢ moze wzorem regulacji zawartych w DCFR dotyczacych naby-
cia ruchomosci od nieuprawnionego nalezaloby rozwazy¢ odwrdcenie cigzaru do-

19 P, Machnikowski sugeruje odwrocenie ciezaru dowodu dobrej wiary w przypadku nabycia ruchomosci od
nieuprawnionego na podstawie art. 169 k.c. wzorem DCFR. Argumentuje to m.in. brzmieniem ogolnej zasady
dowodzenia z art. 6 k.c. czy zrOwnowazeniem interesow nabywcy i dotychczasowego wiasciciela. Takie rozwia-
zanie w przypadku art. 1028 k.c. pozwolitoby ograniczy¢ liczbg przypadkéw poszkodowania rzeczywistych
spadkobiercéw. Zob. P. Machnikowski: Nabycie..., op. cit., s. 355.

20 Szczegoblnie, ze domniemania zgodnosci stanu prawnego ze stanem rzeczywistym z art. 1025 ust. 2 k.c.
iart. 3 ust. | ustawy o ksiggach wieczystych i hipotece maja taki sam charakter.
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wodu dobrej wiary na nabywcy od nieuprawnionego®'. Taka zmiana ograniczytaby
zjawisko nabywania od rzekomego spadkobiercy oraz zrownowazyta pozycje pro-
cesowa poszkodowanego, zbywcy 1 nabywcy. Ten ostatni bowiem dysponuje wigk-
sza liczba $rodkow dowodowych pozwalajacych wykaza¢ swoje przekonanie,
btedne badz nie, co do przystugujacego mu prawa®.

W samej jednak sprawie dopiero ingerencja ustawodawcy w brzmieniu wspo-
mnianej regulacji prawa spadkowego moglaby doprowadzi¢ do konkluzji, ze obda-
rowana nie nabyta skutecznie nieruchomosci, a zatem przystuguje ona rzeczywistej
spadkobierczyni — corce spadkodawcy. Zdaje sig, ze wspomniane wyzej propozy-
cje zmian brzmienia art. 1028 k.c. moglyby wplynaé pozytywnie na ograniczenie
instrumentalnego wykorzystywania tego przepisu i w konsekwencji ograniczy¢
liczbg podobnych spraw w przysziosci, bez szkody dla funkcji gwarancyjnej tej
regulacji.
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A COMMENTARY ON THE SUPREME COURT RESOLUTION
OF 25 JULY 2019 (REF. NO. Il CZP 12/19)

Summary

This paper concerns the limits of the exception of the nemo plus iuris principle estab-
lished in the Polish succession rules (Art. 1028 of the Civil Code). In the commented case,
the Supreme Court stated that the mere fact of being a potential heir disqualifies a person
as a third party to the inheritance. Legal interpretation conducted by the Supreme Court
resulted in an ineffective acquisition of an asset by the above-mentioned potential heir from
an heir included in the deed of succession. In any event, the equity concept created by the
Supreme Court seems to be inadequately narrowing the scope of third-parties. It seems,
however, that the source of the problem in the discussed case is not a wrongly defined group
of third-parties who could validly acquire assets from succession estate notwithstanding the
nemo plus iuris principle, but rather the burden of proving the acquirer’s bad faith imposed
on the rightful heir and the scope of legal protection expanded to gratuitous acts.

Key words: nemo plus iuris, alleged heir, actual heir, gratuitous legal acts, pos-
tumus.



